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RESPECTUL VIETII PRIVATE — DELIMITARI CONCEPTUALE,
PRECIZARI PRIVIND DOMENIUL PROTECTIEI LEGALE

Cailina Jugastru

Universitatea ,,Lucian Blaga” din Sibiu

1. EVOLUTIA REGLEMENTARILOR ASUPRA VIETII PRIVATE

Declaratia Universald a Drepturilor Omului afirma in 1948 ca nimeni nu va
fi obiectul imixtiunilor arbitrare in viata sa privatd si ca oricine are dreptul la
protectie legald impotriva unor astfel de imixtiuni. Practic, Declaratia a proclamat,
intdia data, dreptul la viata privata ca drept al omului. Doi ani mai tarziu, Conventia
Europeand a Drepturilor Omului consacra, de maniera directd, dreptul persoanei la
respectarea vietii sale private, a domiciliului si a corespondentei. Pactul international
relativ la drepturile civile si politice nu face decat sa reitereze ideea ocrotirii
dreptului la viata privata, ca unul dintre drepturile fundamentale ale omului.

De fapt, juristii americani au fost printre primii care au promovat ideea
existentei dreptului la singuratate, sub denumirea right of privacy, calificat ulterior
ca drept constitutional de catre Curtea Supremi a Statelor Unite ale Americii'.
Chiar dupa mai bine de un secol, studiul publicat de S. Warren si L. Brandeis® in
»~Harvard Law Rewiew” dobandeste, prin interpretare, noi valente.

Plecand de la conceptia americand, care aduce in atentie the right to be left
alone, o serie de state au adoptat reglementari speciale, ce sanctioneaza atingerile
aduse vietii private.

Este notabild perspectiva franceza care, prin Legea din 1881 cu privire la
libertatea presei (modificatd printr-o ordonantd din 6 mai 1944) si prin Legea din
17 iulie 1970, promoveaza elemente semnificative: consacrd notiunea de viata
privata si dreptul la viatd privatd ca drept subiectiv, incearcd delimitarea sferei
personale si stabileste masuri de protectie corespunzitoare, aflate la dispozitia

' Cu prilejul solutionirii spetei Griswold, instanta supremi a Statelor Unite ale Americii a
statuat ca dreptul la viata privata este recunoscut implicit in textul constitutional (a se vedea P. Kaiser,
La protection de la vie privée. Protection du droit de la vie privée, tome 1, Economica, Presses
Universitaires d’ Aix Marseille, 1984, p.46.

2 S. Warren, L. Brandeis, The right of privacy, ,,Harvard Law Rewiew”, 1890, vol. IV, p. 193-219.

An. Inst. de Ist. ,,G. Barit” din Cluj-Napoca, Series Humanistica, tom. 11, 2004, p. 339-352
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instantei de judecatd. Textul Legii din 1970 a fost inserat in Codul civil francez
(art. 9)° si se coreleazd cu dispozitiile penale care incrimineaza faptele de captare
neautorizati a cuvintelor si imaginii persoanei®.

Constitutia spaniola statueaza in art. 18 ca dreptul la onoare, la intimitate
personala si familiala, precum si dreptul la propria imagine sunt garantate. Legea
Organicd nr. 1/1982° construieste, pe baze constitutionale, protectia civili a
intimitatii, onoarei si imaginii mpotriva intruziunilor nelegitime si fixeaza cadrul
exercitarii drepturilor constitutionale.

In literaturd s-a facut distinctie intre modelul american al vietii private si
modelul european’. In esenti, conceptia americana intelege the right of privacy ca
expresie a autonomiei individuale, mult mai importanta decat drepturile de interes
general. Am fi, asadar, in prezenta unor drepturi individuale, apartinand unui
subiect de drept solitar, care nu intretine cu altii decat acele raporturi pe care el
insusi le stabileste ,,de bunavoie, in interes general §i cu convingerea ca societatea
politica nu este decat un mijloc destinat s protejeze aceste drepturi’”’.

Modelul european plaseaza respectul vietii private in contextul drepturilor si
libertatilor individuale care suportd limitele impuse de exercitarea drepturilor si
libertatilor celorlalti. Dreptul la viata privata se fundamenteaza, din acest punct de
vedere, pe echilibrul ponderat intre interesele indivizilor si interesul general.
Aceasta este, de altfel, ideea-laitmotiv a hotararilor Curtii de la Strasbourg
pronuntate pe marginea art. 8 din Conventie®.

2. DELIMITARI CONCEPTUALE

2.1. ABSENTA UNEI DEFINITII A VIETII PRIVATE IN DREPTUL POZITIV

Desi consfintitd in textul legii noastre fundamentale si in legi speciale,
notiunea ,,viatd privatd” nu si-a gasit, deocamdatd, definitia legald. Situatia este
similard si in alte sisteme de drept, iar textele conventiilor internationale nu aduc
completdri In acest sens.

3 Art. 9 din Codul civil francez este astfel redactat: ,Fiecare are dreptul la respectul vietii
private. Judecatorii pot sd prescrie toate masurile pentru a impiedica sau pentru a face sa inceteze
atingerea adusa intimitatii vietii private [...]” ( a se vedea Code civil, Paris, Dalloz, 1999, p. 32).

* Art.226-1 din Codul penal francez (a se vedea Code pénal. Nouveau Code pénal, ancien
Code pénal, Paris, Dalloz, 1999, p. 300-301).

> Textul legii poate fi consultat in: F. Herrero-Tejedor, Legislacion y jurisprudencia
constitucional sobre la vida privada y la libertad de expresion, primera edicion, Madrid, Colex, 1998,
p. 221-256.

8 In extenso, pentru aceastd problemi, M.-T Meulders-Klein, Vie privée-Droits de I' homme,
»~Revue International de Droit Comparé”, nr. 4/1992, p. 786-794. A se vedea si 1. Urs, Repararea
daunelor morale, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 2001, p. 148—155.

7 Ibidem, p. 788.

8 Ibidem, p. 794.
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Legile fundamentale care au precedat actuala Constitutie a Roméniei
recunosteau formal secretul corespondentei si inviolabilitatea domiciliului —
aspecte ale vietii private —, dar nu contineau precizari despre viata privata ca atare.
In conditiile in care tara noastrd semnase in anul 1948 Declaratia Universald a
Drepturilor Omului, s-a apreciat ca absenta unei asemenea dispozitii din
constitutiile din 1848, 1952 si 1965 apare ca bizard’. O posibila explicatie rezida in
controlul exercitat de autoritatile publice asupra vietii particulare a cetatenilor si
desfiintarea barierelor intre viata public si viata privata'.

Actuala Constitutie a Romaniei afirmd dreptul la viata ca drept fundamental
si complex, aspect al respectarii personalitatii omului, proclamatd ca valoare
supremd in primul sau articol''. Autorititile publice au obligatia de a respecta si
ocroti viata intima, familiala si privata. Cele trei notiuni, desi indisolubil legate, nu
se confunda, motiv pentru care legiuitorul le-a mentionat separat. Asa cum pe buna
dreptate s-a spus, s-ar parea cd viata privata este un concept mai larg, care include
atat viata familiald, cat si pe cea intima, aceasta din urma fiind cea mai restransa
forma a vietii personale. Relatiile care configureaza viata familiald, rolul si
functiile familiei'? nu se pot desfasura decat intr-un cadru privat, la adipost de
intruziuni. Este dificil de departajat notiunea ,,viatd intimd” de notiunea ,,viata
privatd”. Enumerarea art. 26 al legii fundamentale lasd loc ideii ca intre viata
intimd, familiala si privata existd unele deosebiri, iar ordinea in care sunt enuntate
sugereaza sfere cu grade diferite de amplitudine'’. S-ar parea ca viata privati are
sfera cea mai larga de cuprindere si este fara dubiu ca nu exista suprapunere intre
viata intima si viata familiald. Viata intimd este ,,acel segment care este «mai
personaly» decat viata privata si de familie”'*. Tot ceea ce inseamni intimitatea este
de domeniul privat, dar viata privata nu este in mod necesar numai intima.

Textul constitutional coroboreaza ocrotirea dreptului la viata privatd cu alte
drepturi si libertati, indeosebi cu libertatea individuald, inviolabilitatea domiciliului
si corespondentei, cu libertatea de exprimare.

Alte acte normative interne fac vorbire de viata privatad ori instituie garantii
ale respectdrii acesteia, fard a-i preciza insd continutul. Putem aminti, in acest
context, Legea audiovizualului'®, Legea privind protectia persoanelor cu privire la

% A se vedea D. Cosma, Un drept nou in peisajul juridic romdnesc: dreptul la viatd privatd,
»Revista romana de Drepturile Omului”, nr. 1, 1993, p. 17.

' Acelasi autor mentioneazi cd nesocotirea vietii private a individului este o noti
caracteristica statelor totalitare.

A se vedea M. Constantinescu, . Deleanu, A. Iorgovan, 1. Muraru, F. Vasilescu, 1. Vida,
Constitutia Romdniei — comentatd si adnotata, Bucuresti, R.A. ,,Monitorul Oficial”, 1992, p. 64.

12 Cu privire la functiile pe care le indeplineste familia in societate, a se vedea Al. Bacaci,
C. Hageanu, V. Dumitrache, Dreptul familiei, Bucuresti, Edit. All Beck, 4-6.

13 A se vedea E. Tanislav, Ocrotirea penald a dreptului la intimitate, ,,Revista de drept penal”,
nr. 3, 1998, p. 44.

4 Ibidem.

15 Legea nr.504/1992, ,,M.Of. al Roméniei”, Partea I, nr. 534/22.07.2002.
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prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date'®, Legea
privind prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietii private in sectorul
telecomunicatiilor'’, Legea privind liberul acces la informatiile de interes public'®,
precum si dispozitiile Codului penal si ale Codului de procedura penala.

In mod obisnuit, literatura de specialitate incadreazi dreptul la viata privati
in categoria mai largad a drepturilor personalititii, domeniu care ,,a intrat destul de
sporadic in campul de protectie al doctrinei juridice romane”' si a carui legiferare
este insuficientd. De altfel, consacrarea legislativa relativ recentd a dreptului la
viatd particulara In dreptul nostru explicd putinele referinte doctrinare si
jurisprudenta limitata in materie.

Dreptul altor state, desi nu fixeaza notiunea ,,viata privata” in termeni legali,
cuprinde, in schimb, constructii doctrinare si jurisprudentiale bogate, mai mult sau
mai putin sinuoase §i controversate. Premisa multor incercari de elaborare a unor
definitii a fost constatarea imprejurdrii cd limitele vietii private diferd de la stat la
stat si de la individ la individ. In Franta anilor 1970, de exemplu, erau prohibite
comentariile privind procesele de divort ale persoanelor publice, pe cand tabloidele
britanice acordau spatii generoase cronicilor de gen. In aceeasi ordine de idei,
continutul vietii private pare a se modifica sub aspectul continutului si limitelor
divulgarii, dupa cum persoana vizata este cunoscutd publicului — om politic, artist
al scenei sau ecranului, sportiv de performanta sau, dimpotriva, simplu cetitean’.

Retinand aceste diferente de tratament, putem afirma ca viata privata este un
concept cameleonic, care 1isi schimbad infatisarea, de-a lungul timpului, dar
pastreaza, totodatd, elemente de perenitate.

In cuvinte putine, dar expresive, s-a spus ci viata privatd este dreptul
individului la o viatd retrasa si anonima*'. In termeni apropiati, este dreptul omului
de a duce viata pe care o doreste, la adapost de orice ingerinte”. Aceasta din urma
definitie a inspirat textul Rezolutiei nr. 428 a Adundrii Consultative a Consiliului
Europei, adoptatd in 1970: ”in liniile sale esentiale, dreptul la respectul vietii
private consta in posibilitatea persoanei de a-si duce viata asa cum doreste, cu un
minimum de ingerinte. Acest drept se referd la viata privata, la viata sa familiala si
la aceea a ciminului, la integritatea fizica si morala, la onoare si reputatie, la faptul
de a nu fi prezentat intr-o lumina falsa, la nedivulgarea unor fapte inutile si jenante,

' Legea nr.677/2001, ,,M.Of. al Romaniei”, Partea I, nr. 790/12.12.2001.

7 Legea nr.676/2001, ,,M.Of. al Roméaniei”, Partea I, nr. 800/14.12.2001.

18 Legea nr.544/2001, ,,M.Of. al Roméniei”, Partea I, nr. 663/23.10.2001.

19 P. Andrei, E. Safta-Romano, Protectia juridica a dreptului la imagine, ,,.Dreptul”, nr. 56,
1993, p. 49.

2 R. Lindon, Les droits de la personnalité, Paris, Dalloz, 1974, p. 13-14.

2! Autorul acestei definitii este profesorul american Niezer, citat dupa R. Lindon, op.cit., p. 16.

2 Afirmatia apartine profesorului Stig Stromholn, cu ocazia Congresului juristilor din tarile
nordice din 1967 si a fost preluatd ulterior de jurisprudenta franceza (a se vedea Cour Européenne
des Droits de I’ homme, 19 février 1997, note J.-M. Larralde, ,,Recueil Dalloz”, Jurisprudence, nr. 8,
1998, p. 98).
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la publicarea fara autorizare a fotografiilor private, la protectia impotriva
spionajului si a indiscretiilor nejustificate sau inadmisibile, la protectia Tmpotriva
utilizérilor abuzive a comunicarilor private, la protectia mpotriva informatiilor
confidentiale comunicate sau primite de catre un particular. Nu se pot prevala de
dreptul la protectia vietii lor private persoanele care, prin propriile lor activitati au
incurajat indiscretiile de care se plang”.

Rezolutia contine doua idei pe care le putem retine ca jaloane ale ocrotirii vietii
particulare: divulgarea faptelor cu caracter privat este licitd daca acestea sunt notorii;
consimtdmantul celui vizat este conditia sine qua non, prealabila oricarei dezvaluiri.

Este lesne de observat ca Rezolutia recurge la delimitarea vietii private prin
enumerarea diferitelor sale aspecte. Este, de altfel, una dintre modalitatile preferate
si de o parte a doctrinei. Exemplificativ enumerate, elementele vietii private sunt
viata familiala (indeosebi césdtoria, filiatia, divortul), viata sentimentala, imaginea,
sursele de venit si impozitele, modul de petrecere a timpului liber, viata
profesionali si sanatatea™.

Decizii de speta au subliniat ca viata privatd se integreaza patrimoniului
moral al persoanei fizice §i constituie prelungirea personalitdtii acesteia. Totodata,
au sesizat conflictul dintre ocrotirea vietii private, libertatea presei si dreptul la
informare al opiniei publice. Practica judiciard a imbogdtit cu noi aspecte sfera de
protectie privata: identitatea persoanei — nume, domiciliu, resedintd (Jean Ferrat);
viata sentimentald (spetele Antoine, France Gall, Gunther Sachs); intimitatea
caminului (afacerea Bardof); sanatatea (Gérard Philippe, Rachel); dreptul la uitare
(Ferrat); amintirile personale (Marléne Dietrich); imaginea persoanei (Whistler,
Bardot, Papillon, Soraya)**; averea personali (afacerea Calver)™.

2.2. DEFINIREA IN MANIERA NEGATIVA A VIETII PRIVATE

Confruntati cu dificultatea fixarii terminologice a vietii private (s-a precizat
chiar cd aceasta este imposibil de precizat™), unii autori au fost tentati si o
defineascd in mod negativ: tot ceea ce nu tine de viata publica a individului este de
resortul vietii sale private. Apare deci, 0 noud interogatie: ce este viata publica?

Cu precddere doctrina franceza a dezvoltat dihotomia viata publicd—viata
privata. Acceptand ca viata publica inglobeazd ansamblul activitatilor desfasurate
in locuri publice (locatii accesibile tuturor), viata privata este spatiul inchis tertilor,
induntrul caruia subiectul se gaseste la adapost de orice atingere adusa bunurilor
personalititii*’.

2 R. Lindon, op.cit., p. 14-15.

2* Hotararile sunt citate dupa R. Lindon, op. cit., p. 21-28.

% A se vedea F. Deboissy, I.-C. Saint-Pau, La divulgation d’une information patrimoniale (a
propos de l'affaire Calvet), ,,Recueil Dalloz”, nr. 17, 2000, p. 267-274.

% F. Rigaux, La protection de la vie privée et des autres biens de la personnalité, Paris,
Librairie Générale de Droit et de Jurisprudence, 1990, p. 725.

27 A se vedea F. Rigaux, op. cit., p. 718.
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Distinctia Intre viata publicd si viata privatd, cu trimitere la termenii ,,loc
public”, ,loc privat” a fost inspiratd de dispozitiile Legii presei (1881) si de
prevederile Codului penal francez. Legea din 1881 statueazd cd daca autorul
divulgdrii si persoana vizata se gasesc intr-un loc public consimtdmantul persoanei
vatamate la dezvaluirea activitatilor pe care le desfagoara in acel loc este prezumat.
Daca are ca obiect preocupari din sfera privatd se cere imperativ conditia
consimtamantului expres. in mod asemanitor, Codul penal francez pune in relatie
locul derulérii faptelor si consimtaméantul. Incriminarea cuprinsd in art. 226-1
(captarea, Inregistrarea, transmiterea imaginii persoanei aflate intr-un loc privat,
fara acordul acesteia) este Insotitd de precizarea cd, atata timp cat actiunile au fost
savarsite cu stirea celui In cauza, consimtamantul se prezumia’®,

Jurisprudenta francezd, indeosebi cea a ultimilor ani, este mai putin
categorica i mentioneaza ca viata privatad nu se reduce la intimitatea caminului si
la activitatile desfasurate intr-un loc privat, ci se poate extinde, tot atat de bine, la
locurile publice”. De altfel, viata publici nu mai este considerata o limitare a vietii
private, iar elaborarea unei definitii prin contrast a pierdut teren®.

2.3. O POSIBILA DEFINITIE

Este incontestabil ca esenta vietii private se identificd cu un sector personal,
in care nimeni nu poate patrunde fara acordul celui in cauza®'. Fara intentia unei
definitii exhaustive a vietii private si fard a pierde din vedere frontierele sale
mobile, consideram ca suntem in prezenta unei sfere autodeterminare, pe de o parte
si de excludere, pe de alta parte. Viata privatd se naste din conjunctia a trei
componente: un anumit comportament al persoanei (controlul deplin asupra
propriilor decizii si actiuni, dar si asupra informatiilor care o privesc), pastrarea
anonimatului si relatiile cu semenii (raporturi de familie, relatii afective®, relatii
profesionale, de afaceri).

3. ASPECTE PRIVIND DOMENIUL VIETII PRIVATE

Doctrina si, mai ales, cauzele deduse judecitii in fata instantelor nationale sau
internationale pun in evidentd faptul cd dreptul la viatd privata are multiple fatete:
identitatea persoanei, integritatea fizicd si morald, starea de sandtate, viata
sentimentald, viata sexuald (inclusiv aspecte privind homosexualitatea si

2 Code pénal. Nouveau Code ..., p. 300-301.

¥ Cour d” Appel de Paris, 27 janvier 1981.

3% A se vedea F. Rigaux, op.cit., p. 716.

31 J. Rivero, Les libertés publiques. Le régime des principales libertés, 4e édition, Paris,
Presses Universitaires de France, 1989, p. 76.

32 Pentru includerea acestui tip de relatii in domeniul vietii private, a se vedea E. Tanislav,
Ocrotirea penald a dreptului la intimitate..., p. 48.
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transsexualitatea), inviolabilitatea domiciliului si a corespondentei, secretul
profesional, dreptul la un mediu sanitos s.a. Vom dezvolta in cele ce urmeaza doar
cateva dintre aspectele sale, stiut fiind ca, alaturi de aspectele clasice, timpul si
realitatile imediate adauga noi si noi dimensiuni.

3.1. ATRIBUTELE DE IDENTIFICARE A PERSOANEI
3.1.1. Domiciliul, resedinta

Persoana fizici se individualizeazi in spatiu prin domiciliu. In contextul vietii
private dobandesc semnificatie atdt domiciliul, ca locuintd statornicd sau
principali, cat si resedinta, inteleasd ca locuint vremelnica ori temporara™. Tinand
seama de diviziunea tripartitd, traditionala in doctrina civilistd — domiciliu de drept
comun, legal i conventional — ne vom raporta exclusiv la primele doua categorii.
Acestea sunt cele care dau expresie intentiei persoanelor fizice de a ocupa, In mod
real, un spatiu care sa se interpund Intre viata personala si terti si, respectiv, vointei
legiuitorului de a ocroti incapabilii, inclusiv sub aspectul evitarii intruziunilor in
locul de desfasurare a activitatilor private. Domiciliul conventional — care nu are
relevanta 1n acest cadru al discutiei — nu este, in realitate, decat un domiciliu fictiv,
un ,,simplu artificiu juridic, cu ajutorul caruia, printr-o conventie accesorie, partile
unui act juridic deroga de la unele efecte normale ale domiciliului real, fie obtinand
o «prorogare de competentay», fie o simplificare a unor forme procedurale (de
exemplu, reclamantul dintr-un judet indepartat, isi alege domiciliul — pentru
comunicarea actelor de procedurd — la avocatul sau din localitatea de domiciliu a
paratului unde se judeca procesul™**.

Dincolo de aceastd distinctie, alte ramuri de drept (constitutional, penal)
conferd o acceptiune larga notiunii de domiciliu, care Inglobeaza atét ,,domiciliul in
sensul dreptului civil, cat si resedinta unei persoane fizice™.

Din perspectiva ocrotirii vietii particulare, facem cateva precizari cu privire la
domiciliu:

— domiciliul reprezintd un spatiu ce se impune respectul tertelor
persoane. Acestora le incumba obligatia negativa de a nu face nimic de natura a-i
aduce atingere;

— domiciliul are menirea de a ,,gazdui”, de a face posibile activitatile
domestice, viata intima si de familie;

— pentru obtinerea protectiei legale, nu are relevanta titlul cu care este
detinuta locuinta (proprietate, uzufruct, inchiriere etc.);

33 Pentru definitii date in doctrind celor doud atribute de identificare, a se vedea Gh. Beleiu,
Drept civil roman. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, editia a VII-a revazuta si
adaugita de P. Truscd, M. Nicolae, Bucuresti, Edit. Universul Juridic, 2001, p. 396 si 405; E. Lupan,
Drept civil. Persoana fizicd, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, Bucuresti, 1999, p. 161, 168 si 177.

ML Muresan, A. Boar, $. Diaconescu, Drept civil. Persoanele, Cluj-Napoca, Edit. Cordial
Lex, 2000, p. 60.

35 M. Constantinescu, 1. Deleanu, A. lorgovan, I. Muraru, F. Vasilescu, 1. Vida, op. cit., p. 68.
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— ocrotirea juridica a domiciliului nu este conditionatd de prezenta
permanenta a titularului in spatiul respectiv.

Ocrotirea domiciliului, ca manifestare a vietii private, se Intemeiazd pe
imperativul asigurdrii securitatii si demnitatii persoanei. S-a spus, de altfel, ca
»inviolabilitatea domiciliului se fundamenteaza mai mult pe respectul personalitatii
umane decét pe dreptul de proprietate™.

Legea noastra fundamentald dispune in art. 27, alin. 1: ,,Domiciliul si
resedinta sunt inviolabile. Nimeni nu poate patrunde in domiciliul ori in resedinta
unei persoane fara invoirea acesteia”, iar alineatul urmator enumera situatiile in
care se poate excepta de la aceasta interdictie.

Ca element de noutate, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a mers mai
departe si a introdus In sfera de protectie a articolului 8 asa-numitul ,,domiciliu
profesional’. Instanta europeani a pornit de la premisa ca respectul vietii private
nu poate fi restrans la un cerc intim, unde se desfasoara viata personald dupa bunul
plac, ci inglobeaza, deopotriva, dreptul individului de a lega si dezvolta relatii cu
semenii lui. lar majoritatea oamenilor au, datorita activitatii profesionale, cele mai
multe prilejuri de a strange relatiile cu lumea exterioara. Pentru aceasta ratiune, in
ocupatiile unei persoane nu se poate trasa intotdeauna o linie de demarcatie intre
ceea ce apartine domeniului profesional §i ceea ce excede acestuia, iar notiunea de
domiciliu trebuie extinsid si la localurile profesionale. Intemeiat pe asemenea
argumente, s-a apreciat cd perchezitionarea cabinetului avocatial in absenta unui
observator independent Infrange inviolabilitatea domiciliului si intruneste
caracterele unei intruziuni nejustificate in viata privata a titularului biroului.

Singurele ingerinte permise in dreptul nostru sunt cele expres reglementate in
Constitutie si detaliate in Codul de procedura penala. Astfel, se poate deroga de la
regula cd nimeni nu va patrunde ori riméane in domiciliul sau resedinta unei
persoane fara invoirea acesteia doar pentru executarea unui mandat de arestare sau
a unei hotdrari judecitoresti, pentru inlaturarea unei primejdii privind viata,
integritatea fizicd sau bunurile persoanei, pentru apararea sigurantei nationale,
ordinii publice, prevenirea raspandirii unei epidemii (aceste cazuri formeaza starea
de necesitate). De asemenea, Constitutia si Codul de procedurd penalad
reglementeazd perchezitia domiciliard, care justificd amestecul in spatiul intim
atunci cand exista suficiente si serioase indicii cd pe aceastd cale se vor descoperi
probe, iar actul procedural respectiv este indispensabil aflarii adevarului si justei
rezolvari a cauzei. Totusi, legea contine dispozitii menite sd& ocroteasca viata
privata: organul judiciar este tinut sd ia masuri pentru ca Imprejurarile si faptele ce
apartin vietii personale a celui la care se efectueaza perchezitia si care nu au
legdtura cu cauza sa nu devina publice.

3 Ibidem.

37 Este reprezentativi pentru acest aspect hotirdrea Niemetz contra Germaniei, expusi in:
V. Berger, Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, Bucuresti, Institutul Roman pentru
Drepturile Omului, 1998, p. 394-396.
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Constituindu-se ca spatiu fizic in care personalitatea individului se manifesta
plenar, domiciliul poartd marca intimitatii titularului si justifica pretentiile de
protectie a vietii personale.

3.1.2. Numele, pseudonimul

Analizand protectia numelui ca aspect esential al vietii private, acoperim, de
fapt, mai multe realitdti: numele de familie, prenumele, pseudonimul, numele
comercial (firma). Este interesantd evolutia gandirii asupra naturii juridice a
numelui patronimic, reflectati indeosebi in practica instantelor franceze. Intr-o
primd etapad s-a considerat ca titularul dispune un adevarat drept de proprietate
asupra numelui de familie. In decizii succesive s-a statuat cd utilizarea abuziva a
numelui de familie al altei persoane este un act de violare a proprietitii. In
formulari asemandatoare s-a exprimat aceeasi idee: numele este cea mai sacra dintre
proprietiti*®; , persoana care poarti legitim un nume patronimic are dreptul de a se
bucura si de a dispune de acesta in mod absolut™®. Intr-o astfel de optica, diferentele
intre proprietatea asupra bunurilor si proprietatea asupra numelui patronimic rezida
in modalitatile de dobandire, respectiv de pierdere a dreptului in discutie.

Ulterior, s-a impus teza potrivit careia numele poate fi privit fie ca obiect al
proprietatii, fie ca semn distinctiv al individului si al familiei sale, fie ca atribut al
personalititii*’. Actualmente se accepti, ci numele este un drept subiectiv
extrapatrimonial si, totodata, atributul de identificare care consta in ,,dreptul omului
de a fi individualizat in familie si societate prin cuvintele stabilite in conditiile legii
cu aceastd semnificatie™’.

Desi Conventia europeand nu contine prevederi exprese la nume, Curtea a
decis ca, in calitate de instrument de identificare personala, numele, lato sensu, nu
priveste mai putin viata privati a acesteia’’. Modalitatile de intruziune in viata
privatd prin incdlcarea dreptului la nume sunt diverse si antreneazd raspunderea
pentru prejudiciul cauzat. Domeniile vizate sunt, in special cel literar-artistic,
precum si cel al programelor audiovizuale. Avem in vedere faptul cd autorii
operelor literare si producatorii filmelor se confruntd adesea cu o problema delicata
— alegerea numelui si prenumelui personajelor. Numele si prenumele trebuie astfel
alese incat si nu dea nastere unor confuzii cu persoane existente in realitate. in
general, utilizarea prenumelor nu cunoaste restrictii. De pilda, judecand plangerea
numitei Cléo de Mérode, care sustinea ca existd confuzie intre ea si un personaj de
film — Cléo — o instanta franceza a considerat cd prenumele Cléo (diminutiv al
Cleopatrei) este foarte raspandit®”. In ceea ce priveste numele de familie, se pot

38 Cour d’Appel de Paris, 15 novembre 1858, hotarére citatd dupa R. Lindon, op.cit., p. 120.

3 Cour d’Appel de Paris, 27 décembre 1893, ibidem, p. 120—121.

40 T acest sens, Tribunal de Bordeaux, 14 juin 1862, loc. cit.

M. Muresan, A. Boar, S. Diaconescu, op. cit., p. 41.

2 Cauza Guillot contra Frantei, in: V. Berger, op. cit., p. 364-366.

“ Tribunal civil de la Seine, 24 décembre 1993, citat dupa Ch. Debbasch, Droit de
l"audiovisuel, Paris, Dalloz, 1995, p. 397.
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face anumite distinctii. Dacd numele este frecvent intdlnit, banal sau relativ
raspandit, persoanele reale care il poartd nu sufera nici o atingere a dreptului la
nume, cu exceptia cazului cand se poate face o analogie sub aspectul profesiunii,
conditiei sociale, domiciliului ori a altor asemenea elemente. Daca numele este rar
intalnit, confuzia este mai greu de evitat, chiar in lipsa unor similitudini si poate fi
generatoare de prejudiciu.

3.2. INTIMITATEA PERSOANEI
3.2.1. Inviolabilitatea corespondentei

Statuarea constitutionald a inviolabilititii corespondentei urmareste
protejarea unei game largi de forme si mijloace de comunicare interumana
(scrisori, telegrame, trimiteri postale de orice fel, convorbiri telefonice s.a.).
Modalitatile de sanctionare a intimitatii sunt diverse. Codul penal incrimineaza
fapta de a deschide, distruge, retine sau divulga continutul corespondentei adresate
altuia, chiar dacd a fost trimisa deschisa ori a fost deschisa din greseald. Aceeasi
pedeapsa este aplicabild interceptarilor convorbirilor sau comunicarilor telefonice,
telegrafice sau prin alte mijloace de transmitere la distantd, chiar in cazul in care
faptuitorul a cunoscut continutul acestora din gresealdi sau din intamplare®
(art. 195 din Codul de procedura penala).

Desi Constitutia reglementeaza inviolabilitatea corespondentei distinct de
viata intima, familiald si privatd, le-a conceput totusi in strlnsd legatura.
Cenzurarea gandurilor, opiniilor exprimate prin telefon, In scris sau prin alte
mijloace rimane un aspect al violarii intimitatii*. Mai mult, Curtea de la
Strasbourg a precizat: ,,convorbirile telefonice se includ in notiunea de viata privata
si de corespondenti in sensul art. 8 din Conventie*.

Daca ar fi sa cautam temeiul ocrotirii corespondentei, ne putem raporta, fara
sd gresim, la acelasi imperativ al asigurarii securitdtii si demnitatii persoanei.
Oricine este indreptatit si comunice cu semenii sdi, indiferent de suportul tehnic
utilizat sau de continutul material al comunicarii. Inviolabilitatea corespondentei
este, In ultima instanta, expresia libertatii de gandire si a libertatii de comunicare.

Retinem, in contextul secretului corespondentei, ca manifestare clasica a
vietii private, doud probleme mult discutate in timpul din urma: limitele inviolabilitatii,
cu adresd la interceptarea convorbirilor telefonice si a scrisorilor si influenta de
netagdduit a tehnologiilor moderne asupra mijloacelor de protectie legala.

# Actiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabili a persoanei vatimate.

* In mod asemanitor, Constitutia spaniold contine prevederi care garanteazi secretul
comunicatiilor si in special al comunicatiilor postale, telegrafice si telefonice (art. 18, alin. 3).

* L. E. Pettiti, Les écoutes téléphoniques et la protection de la vie privée, ,Revue de science
criminelle et de droit pénal comparé”, nr. 4, 1998, p. 829.
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Pe cale conventionalad si jurisprudentiald s-au impus, in planul realitatilor
internationale, anumite limitari ale utilizdrii corespondentei. Evocam in acest sens,
textul art. 8, alin. 2 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului. Potrivit acestuia,
precum si numeroaselor decizii ale Curtii europene, amestecul 1n viata privata este
justificat doar prin respectarea cumulativa a cateva cerinte:

— Legalitatea ingerintei, ceea ce presupune ca legea sa indice cu suficienta
claritate intinderea puterii autoritatilor si modul ei de exercitare pentru urmarirea
scopului legitim, dar si protectia adecvatd a drepturilor individuale. Cerinta
»prevazuta de lege” implica un anumit grad de protectie pe care legea nationald
trebuie sa-1 ofere persoanelor impotriva amestecului arbitrar al autoritatilor publice
in exercitiul drepturilor garantate;

— Ingerinta sa fie proportionald cu scopul §i sa fie necesara intr-o societate
democratica, aspect ce decurge din urmdrirea unui obiectiv legitim: asigurarea
securitdtii nationale, sigurantei publice, bunastarii economice, apararii ordinii si
prevenirii faptelor penale, protejarii sanatétii, moralei, drepturilor si libertatilor
altora. De pildd, Tmpiedicarea detinutului de a Incepe o corespondenta in scopul
angajarii unui avocat*’ sau aducerea la cunostinta organelor de politie a numerelor
de telefon formate de abonat, fard acordul acestuia® din urma sunt tot atatea
ingerinte nejustificate in viata privatd. Exercitarea puterii de interceptare poate da
cu usurintd nastere, in cazuri individuale, unor abuzuri cu consecinte negative
pentru intreaga societate democratica. Pentru aceastd ratiune, criteriul necesitatii
reclama instituirea unor garantii adecvate.

A doua problema de strictd actualitate o constituie masura si conditiile in care
noile tehnologii aduc dupa sine un real pericol pentru viata privata. Dezvoltarea la
scard mondiala a retelei Internet pune problema securitétii unuia dintre mijloacele
de comunicare din ce In ce mai frecvent utilizate — posta electronica (e-mail).
Aceasta nu este decat o modalitate de transmitere la distanta, care prezinta analogii
cu serviciul postal obisnuit: ,.expeditorul concepe o scrisoare, o introduce intr-un
plic pe care completeaza adresa destinatarului si adresa expeditorului, apoi depune
scrisoarea intr-o cutie postala. De aici, serviciul postal o preia si o transmite, prin
mai multe oficii intermediare, destinatarului. Scrisoarea este introdusd, de catre

postas, in cutia de scrisori a destinatarului, de unde acesta o poate lua cand doreste™’.

4 Cauza Golder contra Regatului Unit al Marii Britanii §i Irlandei de Nord, ,Hotarari ale
Curtii Europene a Drepturilor Omului”, Culegere selectiva, vol.Il, Iasi, Edit. Polirom, Iasi, 2000,
p. 13-24.

8 Cauza Malone contra Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord, ,,Hotarari ale
Curtii Europene a Drepturilor Omului”, Culegere selectiva, vol.Il, lasi, Edit. Polirom, Iasi, 2000,
p. 127-143.

4V .-V. Patriciu, L. Vasiu, S.-G. Patriciu, Internetul si dreptul, Bucuresti, Edit. All Beck, 1999,
p. 18.
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Din pacate, confidentialitatea postei electronice lasa de dorit, atata timp cat
mesajele pot fi interceptate, cu intentie sau din eroare, de cétre persoane
neautorizate sau de citre administratorii sistemelor de calcul. Ori, este indubitabil
ca mesajele electronice sunt de domeniul vietii private si ar trebui sa se bucure de
secretul care caracterizeaza corespondenta™.

3.2.2. Intimitatea informatica

Realitatea pericolului pe care il reprezinta tehnologiile informatice, din ce in
ce mai sofisticate, cu privire la viata particulara a individului, este demonstrata de
adoptarea unei importante serii de acte normative la nivel international. Din larga
paleta de modalitati prin care se poate aduce atingere vietii private, ne vom opri, in
acest studiu, doar la prelucrarea datelor cu caracter personal. Este o problema ce se
gaseste in stransa relatie cu dreptul fundamental la respectarea vietii private. Stau
marturie, in acest sens, Conventia nr. 108 a Consiliului Europei’' pentru protejarea
persoanelor fatd de prelucrarea automatizatd a datelor cu caracter personal si
directivele europene care contureaza cadrul legislativ, atit de necesar, al ocrotirii
sferei personale. Mentionam, aldturi de Conventie, Directiva nr. 95/46/2001
privind protectia persoanelor fizice cu privire la prelucrarea datelor cu caracter
personal si libera circulatie a acestor date>.

Printr-o serie de acte normative s-au pus, pentru prima data in tara noastra,
bazele unui sistem articulat de protectie a datelor cu caracter personal, dreptul
comun in materie constituindu-1 Legea nr. 677/2001 privind protectia persoanelor
cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor
date. Scopul declarat al documentelor internationale si al legii mentionate este
garantarea §i protejarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale persoanelor
fizice, in mod special a dreptului la viatd privata, in raport cu prelucrarea datelor
personale si libera circulatie a acestor date. Dispozitiile normative constituie, in
anumite privinte, limitari aduse utilizarii tehnicilor informatice sau de alta natura,
destinate prelucrarii acestor date si, totodatd, garantii eficiente ale protectiei
dreptului la respectarea vietii private.

Dupa modelul Directivei nr. 95/46>, legiuitorul roman instituie dreptul de
acces al fiecdrui individ la bazele de date care il privesc si posibilitatea controlului,
in limite determinate, asupra prelucrarii §i transmiterii informatiilor cu caracter

3% Pentru detalii privind componentele mesajului electronic si pentru prezentarea altor servicii
Internet, a se vedea D. Garaiman, Dreptul si informatica, Bucuresti, Edit. All Beck, 2003, p. 6-12.

51 Conventia a fost publicatd in ,,M.Of. al Romaniei”, Partea I, nr. 830 din 21.12.2001.

52 Directiva a fost publicata in ,,Journal Officiel”, n.L. 281/23.11.1995.

>3 Prevederile Directivei au fost transpuse in dreptul intern al statelor europene (Franta, spre
exemplu, le-a preluat printr-o lege din 1978, Spania prin Legea Organica nr. 15/1999 privind protectia
datelor cu caracter personal s.a.).
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personal. Legea cuprinde o reglementare unitard, fard a deosebi dupd cum
procesarea actelor are loc in sectorul public ori in sectorul privat. Regulile
fundamentale care guverneaza operatiunile sunt: principiul calitatii datelor supuse
prelucrarii (date adecvate, pertinente, colectate si inregistrate in mod legal si cu
buna-credintd); principiul transparentei sau publicitatii prelucrarilor; principiul
consimtamantului informat al celui vizat; principiul securitatii si confidentialitatii.

O reala ocrotire a vietii private in contextul prelucrdrilor automatizate sau
neautomatizate a datelor nu ar fi posibild fara respectarea unei proceduri stricte de
desfagurare a operatiunilor. Operatorilor le incumba obligatia de notificare a
prelucrarilor, 1insotitd de precizarea motivatiei, scopului, persoanclor vizate,
destinatarilor, precum §i a masurilor de securitate menite sd prevind lezarea
drepturilor si libertatilor fundamentale™. Autorititii de supraveghere in domeniu ii
revine sarcina de a decide dacd este oportun controlul prealabil, iar operatorul
poate demara prelucrarea daca in termen de 5 zile de la notificare nu a fost anuntat
de necesitatea acestuia. Procesul de prelucrare se finalizeaza prin distrugerea
datelor sau anonimizarea si stocarea in scop statistic ori de cercetare stiintifica.

In afara principiilor care guverneaza procesarea datelor personale, interdictia
prelucrarii anumitor categorii de date si afirmarea drepturilor persoanelor vizate,
respectiv a obligatiilor operatorilor constituie tot atdtea garantii fard de care
ocrotirea vietii private isi pierde sensul. Este interzisa prelucrarea informatilor
legate de originea rasiald sau etnica, convingerile politice, religioase, filosofice sau
de naturd similard, cum sunt apartenenta sindicald, starea de sanatate sau viata
sexuala (art. 7, alin. 1 din Legea nr. 677/2001).

Una dintre cele mai eficiente garantii ale vietii private este reglementarea
drepturilor persoanelor vizate i a obligatiilor responsabililor prelucrarilor.
Persoanele in cauza au dreptul de acces la date, in scopul confirmarii imprejurarii
ca prelucrarea este in curs si are ca obiect date care le privesc. De asemenea, au
drept de interventie asupra datelor (daca elementele retinute sunt eronate ori
incomplete) si au dreptul de a se opune prelucrarii, pentru motive legitime,
intemeiate pe situatia lor particulard. Operatorul are obligatia de informare cu
privire la scopul, destinatarii prelucrarii, drepturile de care dispune cel vizat.
Oricine a suferit o atingere prejudiciabild a vietii private prin prelucrarea datelor
care 1l privesc are dreptul de a fi indemnizat.

Privitad prin prisma ocrotirii vietii private, Legea nr. 677/2001 se adauga
eforturilor de compatibilizare a dispozitiilor legale nationale cu legislatia
europeand. Textul legii suferd insd unele scaderi, inerente inceputului si este
susceptibil de imbunatatire sub unele aspecte (de pilda, derogarile de la conditia
notificérii sunt extrem de lapidar formulate, iar In lipsa unor criterii obiective de

3% Textul legal permite, in unele situatii, inceperea prelucririlor fara notificare ori in prezenta
notificarii simplificate (de exemplu, cand prelucrarea are ca scop tinerea unor registre destinate, prin
lege, informarii publicului — registrul de cadastru, registrul de inscriere a ipotecilor).
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analiza, dreptul la viata privata poate fi usor infrant; legiuitorul omite sa identifice,
chiar si exemplificativ, operatiunile care prezintd ,risc special”, Intrucat acestea
implica obligativitatea controlului).

Fara putintd de tigada, realitatea imediatd tinde sa configureze relatii
specifice societatii informatice, aducidnd noi pericole la adresa libertatilor
fundamentale. Lamurirea intelesului unor notiuni cum sunt cele de viata privata,
viatd publica, intimitate este un imperativ necesar™", care trebuie si se regaseasci in
contextul unei noi legiferari, alaturi de reglementarea conflictului tot mai pronuntat
intre libertatea presei, dreptul la informare al opiniei publice si prerogativa
controlului asupra vietii private.

35 A se vedea Al. Boroi, M. Popescu, Dreptul la intimitate si la viatd privatd. Elemente de
drept comparat, ,,Dreptul”, nr. 5, 2003, p. 168.



