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FILOSOFIE

DESPRE ETOSUL TRANSDISCIPLINARITATII

Ionut Isac

Institutul de Istorie ,,George Barit” din Cluj-Napoca

Discutia asupra acestui subiect presupune, inevitabil, o prealabild definire a
termenilor, in primul rand, a celui de efos. El are multiple acceptiuni, cum ar fi, de
pilda:

—1in literaturd, unde el desemneaza anumite inclinatii afective (ale
sensibilitatii), respectiv sentimentele dominante la un popor sau la o
comunitate umand oarecare,

— In filosofie, unde el vizeaza intrepdtrunderea unitara a normelor gsi
valorilor dominante in spiritualitatea unei culturi; atitudinea morala fata
de sine si societate.

Dictionarul explicativ al limbii romdne defineste termenul ,.etos” prin
»ansamblu de trasaturi specifice unui grup social sau unei epoci, fizionomie
morald, moralitate; specific cultural al unei comunité‘;i”l.

Conceptul transdisciplinaritate este definit si comentat pe larg in toate
operele semnate de principalul autor al acestei paradigme de gandire (Profesorul
Basarab Nicolescu) si de colaboratorii sdi’, motiv pentru care nu voi insista prea
mult asupra aspectelor sale logico-semantice. In toate aceste lucriri, de o maniera
univoca, conceptul amintit desemneazd — precum indica si prefixul latin ,trans” —
ceea ce se afld, in acelasi timp, si intre diferitele discipline, si inauntrul diverselor
discipline, si dincolo de fiecare disciplina 1n parte. Astfel, finalitatea
transdisciplinaritatii este infelegerea Ilumii prezente, din perspectiva unitdtii

U vezj #%* Dictionarul explicativ al limbii romdne, ed. a IlI-a, Bucuresti, Edit. Univers
Enciclopedic, 1996, p. 351.

2 Vezi, de pildd *** Nous, la particule et le monde, 1° éd., Paris, Editions Le Mail, 1985; 2°™
éd., Monaco, Editions du Rocher, 2004 (trad. rom. *** Noi, particula si lumea, lasi, Edit. Polirom,
2002); *** La Science, le sens et I'évolution — Essai sur Jakob Boehme, Paris, Editions le Félin, 1988;
#*% [ "Homme et le sens de 'univers — Essai sur Jakob Boehme, 2™ &d., Paris, 1995 (trad. rom. ***
Stiinta, sensul si evolutia — Eseu asupra lui Jakob Boehme, Bucuresti, Edit. Vitruviu, 2000); La
transdisciplinarité  (manifeste), Monaco, Editions du Rocher, 1996 (trad. rom. ***
Transdisciplinaritatea. Manifest, lasi, Edit. Polirom, 1999).

An. Inst. de Ist. ,,G. Barit” din Cluj-Napoca, Series Humanistica, tom. IV, 2006, p. 177-190
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cunoasterii. Totodata, autorii atrag atentia asupra faptului cd dacd se produce
confuzia 1intre aceste perspective cognitive diferite, ea este la fel de
contraproductiva ca si accentuarea excesiva a diferentelor dintre ele.

Consider cd ceea ce s-ar putea numi ,.etosul transdisciplinaritatii” nu este
nicidecum un subiect facil, fiindca la ora actualda comunitatea academica, de
invatamant si cercetare din intreaga lume nu a realizat o punere de acord nici mécar
asupra terminologiei din familia celei din discutia de fatd, necum despre
modalitatile practice de implementare a acesteia in viata stiintificd curenta. Or,
acela care cerceteazd din interior paradigma transdisciplinaritatii, cu respectul
cuvenit fatd de anvergura si adancimea elaborarii sale, descopera la scurt timp ca
devine imposibil sa o Intelegi si sd o aplici corect fard a te patrunde de efosul sau
subiacent. O asemenea stare de spirit, inteleasd ca moralitate unitara a gandirii,
trairii §i actiunii conform principiilor transdisciplinare, pretinde o maxima
capacitate de deschidere a subiectului la lumea sociala i naturald, de a da seama de
complexitatea fenomenald a acestei lumi, pastrand in acelasi timp convingerea
despre existenta simplitatii ei esentiale, aflata dincolo de aparente.

De fapt, ceea ce reiese din discutiile adesea divergente dintre specialistii
diverselor domenii, precum si dintre specialisti si ,profani”, este riscul ca
transdisciplinaritatea sa fie perceputd doar ca o disciplind sau o teorie oarecare
printre multe altele. Personal, am impresia cd unii specialisti vorbesc despre
minterdisciplinaritate”, crezdnd cd termenul este sinonim cu acela de
ntransdisciplinaritate” sau chiar ,,multidisciplinaritate”; exista situatii cand
termenul de ,transdisciplinaritate” este pur si simplu evitat. Dupa aproape noud ani
de la lansarea Declaratiei de la Locarno privind universitatile (1997), se constata
ca — cel putin pe plan autohton — mediul universitar este incé reticent fatd de
coordonatele paradigmei transdisciplinaritatii. Desigur, acest aspect nu trebuie
absolutizat; opacitate fatd de ideile radical noi existd, mutatis mutandis, in toate
locurile si timpurile. Ca exemplificare pentru interminabilele avataruri ale
transdisciplinaritatii, mai ales din punctul de vedere al asumarii etosului sau
specific chiar de catre autorii ei principali, voi relata mai jos doud intamplari traite
de B. Nicolescu, impreund cu marele sau prieten M. Camus®, in care acesta din
urma s-a comportat exceptional, asemenea unei constiinte-surori, gandind
si actionand intr-o sincronizare perfectd, cu iesiri neasteptate din situatii dificile,
chiar ingrate.

Prima imprejurare: in lunile octombrie-noiembrie 1994, cei doi prieteni se
pregateau sa participe la primul Congres mondial al transdisciplinaritatii (Convento
da Arrabida, Portugalia, 1-6 noiembrie 1994). Cu cateva zile inainte de congres,

3 Vezi B. Nicolescu (ed.), Le Sacré aujourd’hui précédé de Hommage @ Michel Camus,
Monaco, Editions du Rocher, 2003, p. 28-29.
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B. Nicolescu redacteaza o prima versiune a Cartei transdisciplinaritatii, care urma
sd fie supusd votului participantilor. Ganditorul roman comunicd prin fax cu
M. Camus variantele acesteia, intr-un schimb neintrerupt de mesaje. Vor participa
in ajunul congresului la o reuniune cu organizatorii §i cateva personalitati
importante, pentru a discuta despre oportunitatea unei Carte. Sunt emise primele
rezerve: n numele carei autoritati sd fie propusd adoptarea unei Carte, intrucat
sustinatorii transdisciplinaritatii nu reprezinta ONU, UNESCO sau guvernul unei
tari? A rezultat o situatie de crizd profundd, surmontatd in cele din urma de
prezenta de spirit si inspiratia lui M. Camus: a doua zi s-a convenit ci autoritatea
propunatorilor Cartei este aceea a operei proprii, astfel Incit Carta obligad
semnatarul doar in raport cu propria sa persoand. Comitetul redactional (Lima de
Freitas, Edgar Morin si Basarab Nicolescu) primeste sugestiile participantilor,
realizdnd o versiune ,,indulcitd” a Cartei — fapt inevitabil pentru un document
colectiv.

Sedinta de dezbateri (prezidatd de Roberto Juarroz, Lima de Freitas si
Basarab Nicolescu) s-a constituit din discutii interminabile, dar Carta a fost
adoptata, practic fara modificari. Si aici, rolul lui Michel a fost capital, scrie B.
Nicolescu. Ceea ce nu l-a Tmpiedicat pe prietenul sdu sd traga ulterior cateva
concluzii ,,la rece”: problema-cheie (ridicata de R. Juarroz) a limbajului experientei
efectiv traite de catre spiritul transdisciplinar (,,limbaj care ramane sa fie creat de
la A la Z27); lipsa de pregdtire a comunitatii universitar-academice pentru ideile
transdisciplinaritatii, o lipsa nu numai din punct de vedere lingvistic. Dupa o luna
de la incheierea congresului, M. Camus ii scrie Iui B. Nicolescu (la 1 decembrie
1994) in sensul unei ,verticalizari” mai accentuate a sensului transcendental al
Cartei. Comparand prima si ultima versiune a documentului, se observd o
»atenuare a sensului filosofal”. Odata configurate ,,indraznelile vizionare care risca
sd-1 Ingrozeascd pe universitari’, o noud Cartd, ,,mai apropiatd de Teoremele
poetice™, ar trebui sa fie scrisa intr-o zi.

A doua imprejurare: la sfarsitul anului 1995, stimulat de congresul de la
Arrabida, B. Nicolescu se decide sa scrie Manifestul transdisciplinaritdtii’, pentru
care semnase inca in 1986 contractul cu Editura du Rocher din Monaco. M. Camus
il incurajeaza cu aceste cuvinte: ,,Este un Manifest fiat /ux, fiindcd confuzia e
generald. Un manifest pentru cercetatori. Pentru ceilalti, el va raméane litera
moartd.” Ideea lui Camus era aceea cd Manifestul vine la momentul potrivit si se
va scrie singur (!), B. Nicolescu fiind, dupa parerea sa, instrumentul unui imperativ
categoric. Imposibilul s-a produs: dupa o améanare de noua ani, cartea a fost scrisa
intr-o singura luna! Sprijinul lui M. Camus a fost inestimabil, prin lectura zilnica a

4 Vezi B. Nicolescu, Teoreme poetice (trad. rom.), Bucuresti, Edit. Cartea Roméaneasci, 1996.
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manuscrisului, cu o atentie atdt amicald cat i exigentd. latd unul dintre
comentariile sale: ,,Este o veritabild creatie lingvisticd pe care o gdsesc «genialdy;
ea are un sens mai luminos decat acela al lui Platon.”

B. Nicolescu ii propune lui M. Camus rescrierea Cartei transdisciplinaritatii
pentru uzul sdu personal, ceea ce acesta si face, expediindu-i cateva zile mai tarziu
prietenului sdu un document ,extraordinar” — Carta (bis) destinata Cercului
interior al Marelui Joc Transdisciplinar (,,cerc interior” din care, in afard de cei
doi, urmau sd facd parte ... René Daumal si Jean Carteret). Aluzia se face la
,Marele Joc” (Le Grand Jeu), miscare literara din anii *30 ai secolului al XX-lea,
cu tentd esoteric-gnosticd, din care faceau parte, printre altii, Roger Gilbert-
Lecomte (1907-1943) si René Daumal (1908-1944). M. Camus primeste felicitari
pentru ,claritatea transcendentala” a Cartei bis, cateva pasaje ale acesteia fiind
reluate in Declaratia de la Locarno®.

Prin densitatea sa (,excesul de sens”), Manifestul transdisciplinaritatii
conduce cititorul la crearea unui surplus de sens, pe care si unul, si celdlalt 11 contin
in mod potential. Cartea este Incheiatd la 1 ianuarie 1996: , Este foarte evident ca
fara prezenta activd a lui Michel Camus, n-as fi avut niciodatd curajul sa-mi
indeplinesc misiunea intr-un timp record”, scrie B. Nicolescu.

Atat o privire retrospectiva, cat §i una axatd asupra prezentului ori una
prospectiva, denotd cd asemenea intamplari — traite, fara indoiala, la o altad scara si
intensitate de multi dintre sustinatorii paradigmei transdisciplinaritatii — se
datoreaza lipsei de atentie (chiar de spirit de observatie), eventual si lipsei de
consideratie din partea unor specialisti fatd de transdisciplinaritate. Posibil, intrd in
joc o presupozitie tacitd a acestora din urma, anume aceea cé a vorbi despre ceea ce
se afla in, intre si in afara oricarei discipline si a tuturor acestora la un loc
reprezintd o subminare a prestigiului academic al cuiva (acela de titular al uneia
sau mai multor discipline bine definite) sau, pur si simplu, e ... vorbarie goala! As
oferi, in acest sens, un exemplu de experienta proprie din viata academica.

Inainte de 1989, educatia adultilor in tara noastrd nu a fost deloc scutiti de
erori si, mai ales, de neintelegeri si prejudecati. Dupd 1989, stigmatizate ca
reminiscente ale vechiului regim, universititile populare, casele de culturd si
caminele culturale riscau — in lipsa unei strategii adecvate — sa dispara de pe harta
tarii, la un loc cu atatea bunuri nationale distruse peste noapte de furia protestatara
post-comunistd. Or, In aceastd situatie, prejudecata cu gir oficial cd 1n aceste
institutii au lucrat doar persoane care nu s-au putut afirma in altd parte, slab ca-
lificate, cu o pregatire profesionald precara si puternic atasate regimului comunist,
s-a instalat deosebit de ferm 1n mintile multora, chiar si oameni cu studii superioare

5 1dem, T’ ransdisciplinaritatea. Manifest (trad. rom.), lasi, Edit. Polirom, 1999.
8 Vezi La Déclaration de Locarno, ,,Rencontres transdisciplinaires”, nr. 11, 1997.
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si posesori ai unor abilitdri psihopedagogice. Cu cativa ani In urma, un confrate
universitar de stiintele educatiei (deci nicidecum profan in materie) imi Tmpartasea
cu cinism o cutremuratoare ,,convingere” personald: ,,Dacad ag putea, ag dinamita
toate aceste aga-zise institutii de educatie a adultilor, s nu mai ramana nici o
caramida din ele; sunt locuri unde nu se face nici un fel de educatie si care nu-si au
ratiunea de a exista!” Evident, colegul meu vorbea din ignorantd, céreia ii acorda
insd o valoare de etalon. A fost aceea o Tmprejurare In care am cunoscut o opinie
care ducea absurdul si grotescul la cote inimaginabile (cel putin pentru mine).

Fiindcd din transdisciplinaritate nu se poate face subiect de admitere la
facultate, studii de scurtd sau lunga durata, masterat ori doctorat (este adevarat ca s-
au sustinut doctorate pe teme, principii sau idei transdisciplinare, dar acesta este un
alt aspect), nu o poti transforma in obiect de studiu integrat curriculei academice,
atunci, probabil, ea nu meritd atentie — iatd concluzia ce pare a se fi instalat ferm in
unele minti ,,luminate”. De fapt, transdisciplinaritatea pretinde o stare deosebita a
mintii i constiintei, care ar putea fi inteleasd tocmai prin sintagma ,.eliberarea de
prejudecdti”. Voi incerca sa concretizez aceastd idee prin trei elemente, in fapt tot
atatea repere ale ceea ce s-ar putea numi efosul transdisciplinaritatii.

1. Invdtarea prin dezvitare. Faimosul principiu pedagogic si paideic al
filosofului C. Noica 1si gaseste in transdisciplinaritate o excelentd ilustrare. Stiinta
moderna (,,clasica”) a fost mereu condusd de logica tertului exclus, ramanand
intotdeauna la un singur nivel de Realitate — cel putin pana in secolul al XX-lea,
cand s-a produs emergenta a cel putin trei niveluri (macrofizic, microfizic, cyber-
spatiu-timpul si acela al supercorzilor). Daca intelectul si ratiunea rdman la un
singur nivel de Realitate, atunci orice manifestare a unui fenomen fizic oarecare —
si nu numai fizic — apare ca o luptd indecidabila intre doud elemente contradictorii
reciproc exclusive (de exemplu, in fizica cuantica: unda si corpusculul;
continuitatea si discontinuitatea; separabilitatea si non-separabilitatea; cauzalitatea
globald si cauzalitatea locald; simetria si ruptura de simetrie; reversibilitatea si
ireversibilitatea timpului etc.). Aceastd contradictie fara iesire in stiinta anterioara
secolului al XX-lea nu poate fi nldturatd, considera B. Nicolescu, decit prin
introducerea notiunii de ,,nivel de Realitate”, respectiv acceptarea unui numar
infinit/nedefinit de niveluri de Realitate la scara existentei. ,Viziunea
transdisciplinard ne propune luarea in considerare a wunei Realitati
multidimensionale, structuratd pe niveluri multiple, care sa inlocuiasca Realitatea,
pe un singur nivel, a gandirii clasice.”’

Aici este necesar a fi invocat specificul cercetarii transdisciplinare, ca
reflectare a etosului sdu viu, a moralitatii sale specifice. B. Nicolescu sublinia

" B. Nicolescu, Transdisciplinaritatea. Manifest, ..., p. 58.
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faptul ca distinctia dintre cercetarea §i cunoasterea transdisciplinard, respectiv
cercetarea §i cunoagsterea disciplinard prezinta o deosebitd importantd. Cercetarea
transdisciplinard este complementard cercetarii disciplinare si totodatd radical
diferita de aceasta, datd fiind structura discontinud a nivelurilor de Realitate
(cuvant care, in conceptia autorului, trebuie scris cu majusculd) care determind
structura discontinud a spatiului transdisciplinar. Astfel, ,,Cercetarea disciplinara
se refera la cel mult unul §i acelasi nivel de Realitate; de altfel, in majoritatea
cazurilor, ea se referd doar la fragmente ale unuia si aceluiasi nivel de Realitate. In
schimb, transdisciplinaritatea se preocupd de dinamica provocata de actiunea
simultana a mai multor niveluri de Realitate. Descoperirea acestei dinamici trece in
mod necesar prin cunoasterea disciplinara.”®

Ce este, insd, Realitatea? B. Nicolescu defineste acest concept In sens
ontologic si pragmatic, astfel: ,,in primul rand inteleg prin Realitate [...] ceea ce
opune rezistentda experientelor noastre, reprezentarilor, descrierilor, imaginilor sau
formalismelor matematice.” Realitatea nu este doar un ,construct social”,
rezultatul consensului unei colectivitati istorice; ea are, de asemenea, o dimensiune
transsubiectiva (obiectiva, verificabila, controlabild). Daca Realitatea este legata de
atributul rezistentei la experienta noastra umand si la ceea ce este accesibil
cunoasterii umane, in schimb Realul semnificad ceea ce este si raméne pentru
totdeauna ,,voalat” (de nepatruns”).

Eliberarea de prejudecata existentei unui singur nivel de Realitate (acela
macroscopic, al lumii ,.tridimensionale” in care ne desfasuram viata curenta si care,
tocmai din acest motiv, ne intinde capcana de a crede ca este si singura) este foarte
importanta. Cunoasterea disciplinard corespunzatoare acestuia, concretizatd intr-o
multitudine de stiinte, tehnologii, discipline — peste 8.000 la nivelul anului 2000 —,
veritabilul ,,big Bang” disciplinar sau ,,noul Babel” al culturii stiintifice actuale, a
devenit efectiv tiranica si alienantd pentru existenta umani. In aceste conditii,
devine vital — aratd B. Nicolescu — sa ne debarasam de comoditatea ideii unui
singur nivel de Realitate si a cunoasterii disciplinare ultra-specializate, chiar daca
importanta speciald a cunoasterii disciplinare este incontestabila si de neinlocuit,
si s analizdm cu atentie ideea pluralitatii nivelurilor de Realitate, rezultata din
logica iterativa a tertului inclus' si anticipata de filosoful si omul de stiinta francez
de origirﬁ romana Stefan Lupascu (1900—-1988), la care m-am referit pe larg, cu un
alt prilej .

8 Ibidem, p. 54.

° Idem, Les niveaux de Réalité et le sacré, ,,Academica”, noiembrie—decembrie 2001, p. 11.

10 Chiar §i aceastd sintagma, de ,tert inclus”, argumentata temeinic de anticipatorii i
intemeietorii paradigmei transdisciplinaritatii, contrazice atdt de radical habitudinile mentale curente,
incat adeseori ziarele care anuntd vreun simpozion, un workshop sau o conferintd pe aceasta tema
titreaza tot ,,tert exclus”, considerand, probabil, cd este vorba de o greseala in textul solicitantilor ...

"I Isac, Un precursor al transdisciplinaritdtii — Stefan Lupascu, ,NOEMA”, vol. I, nr. 1,
2002, p. 103-115.
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In toate lucrarile sale, B. Nicolescu, se refera explicit si elogios la conceptia
filosofica a lui St. Lupascu, cu deosebire la logica dinamica a contradictoriului,
considerdnd-o veritabila piatra de temelie a transdisciplinaritatii. De pilda, in
lucrarea Transdisciplinaritatea. Manifest, B. Nicolescu afirma: ,,A fost meritul lui
Stefan Lupascu de a fi aratat ca logica tertului inclus este o veritabild logica,
formalizabila si formalizatd, multivalentd (cu trei valori: A, non-A si T) si non-
contradictorie. Ca si Husserl, Lupascu facea parte din categoria deschizitorilor de
drumuri. Filosofia sa, care ia ca punct de plecare fizica cuantica, a fost
marginalizatd de fizicieni si de filosofi. Paradoxal, ea a avut in schimb un puternic
impact, oarecum subteran, in randul psihologilor, sociologilor, artistilor ori
istoricilor religiilor. Stefan Lupascu a avut dreptate prea timpuriu [subl.ns.].
Absenta notiunii de «niveluri de Realitate» in filosofia sa 1i umbrea poate
continutul. Multi au crezut cd logica lui Lupascu viola principiul non-contradictiei
— de unde numele sau, nefericit ales, de «logica a contradictiei» — si cd ea comporta
riscul unor nesférsite alunecari semantice. In plus, teama viscerald de a introduce
notiunea de «tert inclus», cu rezonantele sale magice, n-a facut decét sa creasca
indoielile fata de o asemenea logica.”"

Viziunea filosofica a lui Lupascu s-a numarat — alaturi de cele ale Iui Niels
Bohr si Alfred Korzybski — printre primele tentative de formulare a unei viziuni
asupra lumii intemeiatd pe concluziile mecanicii cuantice. Insa, spre deosebire de
abordarile lui Bohr (principiul complementaritatii) si Korzybski (sistem de gandire
non-aristotelic, cu o infinitate de valori), logica antagonismelor energiei a lui
Lupascu apare ca singura care, prin identificarea unei legi de invariantd, permite
unificarea diferitelor domenii ale cunoagterii — scopul marturisit al
transdisciplinaritatii.

2. Educarea perceperii sinelui prin celdlalt/ceilalti. Paradigma
transdisciplinaritatii configureaza o noua si extrem de interesantd abordare a tuturor
domeniilor cunoasterii, stiintei si culturii, in particular a educatiei. Modalitatea in
care paradigma transdisciplinaritatii se referd la educatie nu este decat corolarul
firesc al asumptiilor sale general-culturale, pornind de la o analiza criticad a starii
actuale a stiintei, culturii si societétii in ansamblul sau.

Poate ca etosul transdisciplinaritatii transpare §i mai bine in problema
educatiei transdisciplinare. B. Nicolescu scrie despre imperativul formarii unor
fiinte aflate in stare de permanentd interogare (de sine si de altul/ceilalti), de
perpetud devenire. Nici in acest caz, cunostintele psihopedagogice valoroase,
validate practic, nu sunt repudiate, ci doar reevaluate consecvent §i inovator.
Fiindca, intr-un fel educi pe cineva din perspectiva conceptiei moderne despre

12 B. Nicolescu, 7’ ransdisciplinaritatea. Manifest, ..., p. 36-37.
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monopolul cunoasterii disciplinare (un nivel de realitate, un obiect, o stiintd) si cu
totul altfel din aceea a gandirii si educatiei transdisciplinare, unde se releva relatiile
subtile dintre stiinte, religii etc., culminand cu ,,imponderabilele” sacrului.

Daca modernitatea a consacrat triumful gandirii analitice si personalitatea
omului de stiinta in calitate de tehnician al cantitativului (astfel a aparut si ruptura
dintre stiinta si sens, subiect si obiect, cu deosebire in secolul al XIX-lea, cand ,,big
Bang-ul” disciplinar gi-a luat avantul), lumea actuald (,,modernitatea tarzie” sau
»post-modernitatea”) trebuie sd redescopere valoarea interogatiei permanente In
stiinta si viata, unitatea armonioasd a personalitatii umane (gandire, traire, vointa,
inteligentd etc.) in ansamblul existentei. Or, aceasta nu este posibil decat prin
contracararea pericolului unei noi barbarii, rezultat din amestecul exploziv al
gandirii binare §i a tertului exclus, respectiv o tehnologie lipsita de perspective
umaniste, in opozitie cu datele stiintei fundamentale contemporane. in acest scop
se preconizeazi o educatie transdisciplinard.

Educatia transdisciplinard se intemeiaza pe principiile statuate in Raportul
Delors al Comisiei internationale pentru educatie in secolul al XXI-lea, de pe langa
UNESCO": a invdta sd cunoastem, a invita sa facem, a invdta sd trdim impreund
si a invata sa fim. Doar astfel constructia persoanei si a personalitdtii va trece
inevitabil prin dimensiunea transpersonald; numai asa vom invdta cum sda ne
recunoagtem in persoana celuilalt. ,,Existd o interrelatie destul de evidenta intre cei
patru piloni ai noului sistem de educatie: cum sa Inveti a face invatand sa cunosti si
cum si inveti a fi invatind si triiesti impreunid cu ceilalti? In viziunea
transdisciplinara, exista, de asemenea, o transrelatie, care leaga cei patru piloni ai
noului sistem de educatie si care isi are sursa in propria noastra constitutie ca fiinte
umane [...] O educatie viabild nu poate fi decat o educatie integrala a omului. O
educatie care se adreseaza totalitatii deschise a fiintei umane, si nu unei singure
componente din ea.”'* Astfel, educatia transdisciplinara poate fi definita metaforic
ca o ,,educatie a eliberarii”, o relatie foarte subtila si complexa iIntre fiinte aflate in
starea de ,,permanenta interogatie si integrare” pe parcursul intregii vieti.

Pe de o parte, teoria transdisciplinara a educatiei recupereaza semantic la
modul contemporan acceptiunea clasica a sintagmei latine ,,trans”, cuprinzand in
sine, ca trepte simultane si succesive, disciplinaritatea, multi-disciplinaritatea,
inter-disciplinaritatea §i trans-disciplinaritatea. Astfel, multiplele capitole si
discipline ale pedagogiei (teoria educatiei, didactica, metodologia, docimologia,
managementul educational s.a.) se regédsesc unificate intr-o perspectiva global-
integratoare. Dar nu numai atat; pentru prima oard in istoria gandirii pedagogice

B Vezi Comoara liauntricd. Raportul citre UNESCO al Comisiei Internationale pentru
Educatie in secolul XXI, lasi, Edit. Polirom, 2000.
' Vezi *** Noi, particula si lumea, ..., p. 245-246.
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contemporane, se oferd un temei suficient de consistent si convingitor al
cuprinderii tuturor varstelor omului (de la cea prescolard la aceea a senectutii) in
continuitatea si confluenta tuturor actiunilor educative, sub egida educatiei
continue/permanente si a educatiei adultilor. De acum Tnainte — macar din punct de
vedere teoretico-metodologic — niciunul dintre cei implicati intr-un fel sau altul in
ceea ce se numeste generic educatie nu mai poate ignora deschiderea extraordinara
a unei atari viziuni de ansamblu, limitdndu-se la orizontul unei specializari inguste
ori al vagului ,,pedagogiei generale”.

Pe de alta parte, transdisciplinaritatea aduce cu sine in educatie reprezentarea
unitard a personalitdtii umane, in multitudinea diverselor ei trasaturi. Caci, nu mai
este suficient sa ne raportam la subiectul educatiei (care este, in acelasi timp, si
»obiect”) ca la o fiintd exclusiv intelectual-rationala, facand abstractie de
sensibilitatea sa, imaginatia, intuitia si trdirile sale psiho-afective. 4 fi nu este
numai a fi intelect sau ratiune, dupd cum nu inseamna a fi numai trdire. Orice
fiintd umana ar trebui, la un moment dat, sd-si puna intrebarea daci ea este numai
corp, suflet sau/si spirit, insad specialistii In educatie vor trebui sa-i argumenteze ca
este mai mult decat fiecare in parte si toate la un loc. Din moment ce
transdisciplinaritatea afirma si explica dinamica provocata de actiunea simultand a
mai multor niveluri de Realitate, atata timp cat procesul educational este vazut si
conceput la un singur nivel de Realitate, fiinta celui educat va aparea sub ipostaza
unui cuplu dual de contrarii, corespunzator principiului tertului exclus (de ex.
elevul este inteligent sau non-inteligent, a Invatat sau nu a Invatat lectia de zi, este
disciplinat sau indisciplinat la clasd s.a.m.d.). Mai mult, ancorarea in respectivul
nivel de Realitate se traduce prin descompunerea analiticdi permanentd a
personalitatii sale in elementele de baza (el este vazut ,,in sectiune”, separat ca
intelect, separat ca afectivitate, separat ca vointd). Or, cum am putea concepe 0O
personalitate umand scindatd ca trdind, gandind si actionand unitar, asa cum se
prezinta ea in realitate?

Stiintele educatiei vor trebui sd asimileze componenta reflexiva propusa de
paradigma transdisciplinaritatii, in tentativa de a micsora decalajul dintre procesul
educational si domeniile stiintifice de avangardd, precum si evolutia tot mai
accelerata a societatii. Dacd este adevarat cd doar prin cunoagterea catorva principii
si legi generale ale electrotehnicii nu se poate construi un aparat de radio, TV,
video, computer etc., tot atdt de adevarat este cd nici prin cunoasterea catorva
principii pedagogice generale nu se poate face educatie la nivelul exigentelor
contemporane. Fard o corectd si substantiala ,,prizd de constiintd” culturala a
consecintelor acestor teorii stiintifice si ale aplicatiilor tehnologice care deriva
din ele, invatimantul riscd sd ramana literd moartd, proiectie vetustd a culturii
secolelor trecute.
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Contrariind majoritatea opiniilor autorizate in domeniu, care converg spre
evidentierea soliditatii si viabilitatii noilor teorii psihopedagogice, practica
pedagogici/ educationala se incapataneaza, parca, si ne demonstreze contrariul. In
pofida frumusetii teoriilor, realitatea aratd a avea cu prea multe ,riduri”. Cu
certitudine, semnalul de alarmi tras de cercetatori si cadre didactice cu dubla
specializare (stiintele educatiei si filosofie) are temeiuri solide. Au devenit clare
insuficienta paradigmei pedagogice traditionale, incapacitatea ei de a raspunde
solicitarilor educationale ale societdtii contemporane. Nici cea numitd ,,moderna”
nu face fatd prea bine, altminteri ar fi inexplicabile atdtea nemultumiri cate se
exprimd la adresa ei. Elaborarea stiintelor educatiei nu mai poate porni de la o
,imagine vetusti, considerati perena” despre om si societate”".

Invataimantul romanesc se mai incapatineaza incid si considere elevii si
studentii ca procesoare informationale ,,pure”. Or, nu mai poate continua incercarea
de a reduce comportamentul uman inteligent la procesarea informatiei digitale prin
inteligenta analiticd a subiectului educatiei, pentru cad devine practic imposibila
explicarea achizitiilor pe plan afectiv si volitiv. Cum ar putea fi atunci explicate
aparitia si consolidarea unor sentimente, a unor trdiri afective — adesea foarte
complexe si contradictorii — In fata realitatii naturale si sociale? Ce fel de explicatie
s-ar mai gasi aici doar prin intermediul strict al intelectului si procesarii
informatiei?

Autoformarea continud a personalititii umane prin educatie implica
raportarea constantd la sine si la ceilalti, prin crearea si asimilarea modelelor
culturale, respectiv transmiterea valorilor culturii si civilizatiei intr-o permanenta
impletire inextricabild a cunoasterii, trairii, vointei de a fi si a face, de a se gasi in
armonie cu lumea. Ea presupune 1invatarea atitudinii transculturale,
transreligioase, transpolitice si transnationale — premisa fundamentala a intelegerii
depline a propriei culturi, religii, politici si natiuni. Conceputd transdisciplinar-
reflexiv, educatia ca proces si produs constient al fiintei umane se releva in deplina
ei semnificatie.

3. Renasterea spirituald a fiintei umane prin constientizarea §i acceptarea
manifestarii sacrului. Admiterea ideii pluralitdtii nivelurilor de Realitate (de
perceptie si cunoastere, aflate in corelatie), cu interactiunea dintre subiectul i
obiectul transdisciplinar, conduce, in opinia lui B. Nicolescu, la conceptul si ideea
sacrului, aflat intr-o zona care nu mai opune rezistentd la experientele noastre
(deci, nu poate fi sesizat pe cale stiintifica clasicd). Este aceasta calea de eliberare
de tiraniile lumii moderne si post-moderne, intrucat din acest moment poate incepe
reconstructia sinelui.

15 G. Albu, Introducere intr-o pedagogie a libertatii, Iasi, Edit. Polirom, 1998.



11 Despre etosul transdisciplinaritatii 187

Aici considera B. Nicolescu ca a aparut marea bresa in paradigma aparent
impenetrabild a mecanicismului si a logicii binare, a tertului exclus, a ,,marii
schisme” intre cultura stiintificad si cea umanista: prin mecanica cuantica si teorema
lui Godel, care au deschis, in primele decenii ale secolului al XX-lea, perspectiva
gandirii apofatice'® in sanul stiintei exacte. Prin recuperarea dimensiunii sacrului,
ea face posibil — desigur, nu la modul automat si neconditionat — ,,marele dialog”
transdisciplinar in, prin si dincolo de fiecare disciplina in parte si de toate la un loc.
Comunicarea dintre gdndirea apofatica religioasa si gandirea apofatica stiintifica
poate juca un anumit rol in definirea unui nou umanism, demn de secolul al XXI-lea'’.
Preocuparea pentru evitarea oricarui tip de extremisme urmeaza a identifica, pe o
bazd noud si riguroasd, nu numai conditiile dialogului dintre stiintele exacte si
stiintele socio-umane, dar si pe cele ale dialogului dintre stiintd, cultura si religie.
In viziunea transdisciplinaritatii, acest dialog nu poate porni decat de la ceea ce
toate disciplinele sau domeniile au in comun: subiectul insusi, acela care ,,in
interactiunea sa cu obiectul refuza orice formalizare si pastreaza pentru totdeauna
partea sa de mister ireductibil”'®. Stiinta contemporani face posibild emergenta
unei noi obiectivitati, caracteristicd interactiunii subiect-obiect; acum, se poate
vorbi despre obiectivitatea subiectiva a stiintei §i subiectivitatea obiectivd a
Traditiei. Altfel spus, nici numai subiectul, nici numai obiectul, ci interactiunea
lor. Omul contemporan poate face sa traiasca in el polii unei contradictii fertile.

Cum se insereaza sacrul in lume? Scara ontica universald este guvernata de o
coerentd orientatd $i o vastd autoconsistentd — un flux informational se transmite
coerent de la un nivel al Realitatii la altul in intregul univers fizic. ,,in mod cert,
existd o coerentd intre diferitele niveluri ale Realitatii, cel putin in lumea naturala.

' In cartea lui Dumitru Stiniloae (Trdirea lui Dumnezeu in ortodoxie, Cluj-Napoca, Edit.
Dacia, 1993, p. 85), se discutd sensurile conceptelor de apofatic si catafatic in teologia crestina
ortodoxa: ,,Potrivit traditiei patristice, existd o cunoastere a lui Dumnezeu rationald sau catafatica si
una apofatica sau negraitd. Cea din urmd e superioard celei dintdi, completdnd-o pe aceea. Prin
niciuna din ele nu se cunoaste insd Dumnezeu in fiinta Lui. Prin cea dintai il cunoastem pe Dumnezeu
numai in calitate de cauza creatoare si sustindtoare a lumii, pe cand prin cea de-a doua avem un fel de
experienta directd a prezentei Lui tainice, care depaseste simpla cunoastere a Lui in calitate de cauza,
investit cu unele atribute asemanatoare celor ale lumii. Aceasta din urma se numeste apofatica pentru
ca prezenta tainicd a lui Dumnezeu, experiata de ea, depaseste putinta de definire prin cuvinte. Dar
aceastd cunoastere e mai adecvatd lui Dumnezeu decat cunoasterea catafatica. Totusi, nu se poate
renunta nici la cunoagterea rationald. Chiar daca ceea ce spune ea despre Dumnezeu nu e cu totul
adecvat, ea nu spune ceva contrar lui Dumnezeu. Ceea ce spune ea trebuie sd fie numai adancit prin
cunoasterea apofaticd. De altfel, chiar cunoasterea apofatica, atunci cand vrea cat de cat sa se
tdlmaceasca pe sine, trebuie sd recurga la termenii cunoasterii intelectuale, umplandu-i insa mereu cu
un inteles mai adanc decat il pot reda notiunile intelectuale.”

7" Apofatismul este inteles de B. Nicolescu nu numai in sensul nivelurilor de Realitate si
perceptie, ci si in sensul ,,experientierii” (trdirii Sacrului).

18 Le Sacré aujourd hui, ..., p. 101.
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Intr-adevir, o vastd autoconsistentd pare si guverneze evolutia universului, de la
cel infinit de mic la cel infinit de mare, de la cel infinit de scurt la cel infinit de
lung.”"’ Dar, pentru ca o unitate deschisd care uneste toate nivelurile de Realitate
sd fie conceptibila, este necesara admiterea faptului cd ansamblul nivelurilor de
Realitate se prelungeste — dincolo de ,,ultimul”, ,,cel mai de sus” si ,,ultimul”, ,,cel
mai de jos” — printr-o zond de non-rezistenta (sau de transparentad) la experientele,
reprezentdrile, descrierile, imaginile sau formalizarile matematice, In care nu mai
existd nici un nivel de Realitate. (B. Nicolescu invocd aici conceptul de ,.real
voalat” — le réel voilé — al lui Bernard d’ Espagnat).

Non-rezistenta acestei ,,zone de transparentd” se datoreazd pur si simplu
limitelor organelor noastre corporal-senzoriale, oricare ar fi instrumentele de
masura folosite de noi. ,,Zona de transparentd corespunde sacrului, adica a ceea ce
nu poate fi rationalizat [...] Sacrul este rational, dar nu si rationalizabil.”* Sacrul
este ceea ce leagd, uneste; conceptul se afla in relatie cu radicina etimologica a
cuvantului ,,religie” (religare — a lega, a uni), nefiind, insa, prin el insusi atributul
unei religii sau al alteia.

Astfel, sacrul este inteles ca prezentd a ceva ireductibil real in lume —
problema inevitabila pentru orice abordare rationala a cunoasterii. Chiar dacad nu
putem nega sau afirma prezenta sacrului in lume si in noi insine, suntem
intotdeauna obligati sd ne referim la sacru in vederea elabordrii unui discurs
coerent despre Realitate. Perceptia sacrului reprezintd o experientd ireductibila la
orice teoretizare. Ea priveste ticerea de dincolo de cuvinte, o ticere ,,plina,
structuratd pe niveluri”. Este o necunoastere venitd din strafundurile cunoasterii,
dar o necunoastere luminoasa (,,ignoranta noastra luminoasa”, cum spunea poetul
M. Camus), intrucdt lumineazd domeniul cunoasterii. Zona de non-rezistenta a
sacrului patrunde si traverseazd nivelurile de Realitate. Aceasta inseamnd ca
abordarea transdisciplinard a Naturii §i a cunoasterii ne oferd o punte intre Real §i
Realitate. Ansamblul nivelurilor de Realitate si zona sa complementard de non-
rezistentd constituie Obiectul transdisciplinar. Coerenta nivelurilor de perceptie
presupune, ca in cazul nivelurilor de Realitate, o zond de transparentd, de non-
rezistenti la perceptie. [n aceastd zond nu existd nici un nivel de perceptie.
Ansamblul nivelurilor de perceptie si zona sa complementard de transparenta
constituie Subiectul transdisciplinar.

De fapt, cunoasterea transdisciplinara se afld in acord cu traditia patristica si,
in particular, cu invataturile lui Dionisie Areopagitul si Grigorie din Nisa, fiindca
ea reprezintd o tentativa de deschidere a dialogului intre cunoasterea catafatica si

Y B. Nicolescu, Transdisciplinaritatea. Manifest, ..., p. 59.
20 Idem, Les niveaux de Réalité et le sacré, ..., p. 12.
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cunoasterea apofaticd’' . lar cunoasterea stiintifici este tocmai una de tip catafatic.
Este important de amintit aici distinctia facutad de marele teolog roman Dumitru
Staniloae in cartea sa Trdirea lui Dumnezeu in ortodoxie, intre traditia patristica
orientala si via negativa a teologiei occidentale: pentru prima, teologia apofatica
este o experientd directd $i nu o negatie discursiva. Exista doua tipuri de apofatism:
cel experimentabil, dar non-rationalizabil, si cel care este, In acelasi timp, non-
rationalizabil si non-experimentabil. Géndirea apofaticd stiintificd este atdt
experimentabila, cdt si rationalizabila. ,Universul cuantic, univers al
interconexiunii, al non-separabilitatii, implicd o participare a subiectului — veritabil
microcosm care reflectd macrocosmosul. Este chiar aceastd participare, aceasta
conformitate care Imi spune ca este imposibil sd se vorbeasca serios de o
obiectivitate absoluti sau de o subiectivitate absoluta a stiintei.”

Cele trei tipuri de apofatism se regdsesc in cunoasterea transdisciplinara.
Dialogul transdisciplinar dintre stiintd si religie ar putea conduce la o teologie
pozitiva, schitatd deja in importanta carte a lui Philip Clayton, Problema Iui
Dumnezeu in gandirea moderna (The Problem of God in Modern Thought). Or,
experienta apofaticd unifica neincetat contradictoriile, depasindu-le; structural, ea
este o cunoastere a terfului. Insisi notiunea de ,niveluri” se regiseste in
iconografia crestind (scara lui lacob) si, de asemenea, In invataturile lui Grigorie
din Nazianz. La Grigorie din Nazianz, experienta apofaticd se exprima prin grade
si niveluri. In acest sens, dupa Dumitru Stiniloae, cunoasterea apofatici nu este
irationala, ci ,suprarationala” (s-ar putea spune transrationald). Cunostintele
rationale si cele transrationale se completeaza reciproc.

Consecintele modului transdisciplinar de a concepe cunoasterea, cultura,
omul, universul si valorile sunt incalculabile. ,,Aceastd orientare coerenta (a
comunicarii intre nivelurile de Realitate si de constiientd — n.ns.) da un sens nou
verticalitdtii fiintei umane in lume. In locul verticalitatii statiunii bipede, consecinta
a legii gravitatiei universale, viziunea transdisciplinard propune verticalitatea

2l Cunoasterea catafaticd este cea rational-discursiva, iar cunoasterea apofatica este aceea
,.negraitd”, ,,experientiatd direct”. Apofaticul si catafaticul se completeaza i potenteaza reciproc (se
poate vorbi, astfel, despre o dialectica a relatiei apofatic-catafatic). In cunoasterea apofatica, atributele
divine (infinitatea, atotputernicia, iubirea) sunt ,,experiate intrucatva direct”, spune D. Staniloae: n
actul cunoasterii apofatice, subiectul uman trdieste in mod real un fel de scufundare in infinitatea lui
Dumnezeu, in atotputernicia Lui, in iubirea Lui. [...] Noi socotim ca cele doua feluri de cunoastere nu
se contrazic si nu se exclud, ci se completeaza. Propriu-zis cea apofaticd se completeazd cu cea
afirmativa si cu cea negativ-rationald; ea transferd pe cea afirmativ-rationala si negativ-rationald pe un
plan mai propriu, dar la randul ei recurge la termenii cunoasterii rationale in ambele ei aspecte
(afirmativ §i negativ), in trebuinta de a se exprima fie §i Intr-un mod departe de a fi satisfacator. Cel
ce are o cunoastere rationala a lui Dumnezeu si-o completeaza adeseori cu cea apofaticd, iar cel ce are
0 mai accentuatd experienta apofatica recurge in exprimarea ei la termenii celei rationale” (op.cit., p. 86).

2 Le Sacré aujourd hui, ..., p. 99.
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constientd si cosmicd a strabaterii simultane a diferitelor niveluri de realitate.
Aceasta este verticalitatea care constituie, in viziunea transdisciplinara,
fundamentul oricarui proiect social viabil.”® , Verticalitatea” pe care, inspirat, o
invoca B. Nicolescu are la nivelul onfosului uman o dimensiune morala,
exprimabild in curajul angajarii fiintelor rationale pe calea explorarii a ceea ce nu
este evident si facil, a ceea ce transpare cu greu din viteza deconcertantd a jocului
realitdtii cu iluzia. Din momentul asumarii constiente a scopului obtinerii i
mentinerii acestei verticalitati, desi simte presiunea unei imense obligatii, omul
intelege totodata adevarul unei mari eliberari.

3 Vezi Transdisciplinaritatea. Manifest, p. 67.



