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OPINII §I DEZBATERI

O NOUA PERSPECTIVA iIN STIINTELE SOCIALE

Gheorghe Novac

Abstract. 4 new view of social sciences was opened up by the publishing of the
analytic praxiology works and the formation of a scientific research method specific to
this social discipline. The progress of this science's development is illustrated through
the three stages — 2000, 2005 and 2012 — by increasingly extensive and complex works.
For each stage, some of the basic novelties are revealed, while the others can be found
out only from the mentioned works. The most important concepts which constitute the
foundation of the new social discipline and its research method are explained as well.
All these can serve to the researchers, teachers and students in the social sciences’’
universities for the study of the social action and interaction and for the elaboration of
their own works in the field. Worth mentioning is the fourth stage, the praxiology
essays, with two volumes of it already published in 2013. Other two volumes, The
Figures of the Practice and Prometheus’ Vultures are written and waiting to be
published. The first is a study on the aesthetics of the social action, written from a
praxiology perspective, and the second addresses, from the same point of view, the
major ethic problems of the people and current societies and cultures. Each volume
develops and elaborates on the facets or aspects of the Analytic Praxiology Treatise, or
new ones, yet unknown in the previous stages, are identified and highlighted.

Key words: praxionomic displacement, reference system, praxionomic reference,
praxem, tairem, exairem, minor action, major action, regent, system
coordinates.

Martin Hollis marturiseste, In prefata cartii sale din 1994, ca participarea,
impreuna cu diferiti colegi si colaboratori, la realizarea unor proiecte interdisciplinare
— care ,,combinau filosofia, stiintele politice §i economia” — ,,mi-a largit orizontul,
strabatand domeniul stiintelor sociale fara a tine cont de granitele lor”. Cateva pagini
mai departe, vorbind de proiectul iluminist, releva ca, datorita unor ,,noi descoperiri,
ajutate de instrumente noi”, a fost creatd o noud viziune asupra lumii. ,,Aceastd lume
noud functiona rational, dar nu dupd principiile presupuse in mod traditional. Era
nevoie de o noud metoda stiintifica pentru a-i deslusi structurile si ordinea ascunsa.”
El a numit aceastd metodd Ratiune si ne propune ,,sa ne-o reprezentdm ca pe o
lumina cu ajutorul céreia stiinta poate vedea in intuneric™".

"' M. Hollis, Introducere in filosofia stiintelor sociale [The Philosophy of Social Science. An
Introduction, Cambridge University Press, 1994], Carmen Dumitrescu (trad.), Bucuresti, Edit. Trei,
2001, p. 7si 11.

An. Inst. de Ist. ,,G. Baritiu” din Cluj-Napoca, Series Humanistica, tom. XII, 2014, p. 291-304
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Trei idei sunt de remarcat in aceste afirmatii. Prima ¢ cea de domeniu al
stiintelor sociale, care — desi fragmentat intr-o multime de domenii mai mici,
delimitate prin granitele diverselor discipline — poate fi strabatut fara a le lua in
seama. E o validare a observatiei sociologilor de la Oxford conform careia felul in
care concepe si analizeazd Max Weber societatea atesta ca ,,obiectul propriu-zis al
stiintelor sociale este: actiunea sociald”’. 4 doua e aceea de lumini pe care stiinta o
aruncd peste un anumit domeniu, fie unul particular, specific unei discipline, fie cel
general — al tuturor stiintelor sociale, lumina concretizatd Intr-o metoda stiintifica.
A treia idee e o simpla deductie a celor dinainte: schimband metoda apare un peisaj
nou, desi continutul lui e acelasi, indiferent de metoda. Cu alte cuvinte, metoda este
lumina, adica perspectiva din care cercetatorul priveste si vede peisajul realitatii.
Fiecare metoda ilumineaza si iti descopera anumite forme, laturi si aspecte ale
lucrurilor existente pe domeniul studiat, la suprafatd sau in adancime, unele metode
fiind adecvate primului plan, altele celui de al doilea. O noud perspectiva intr-o
stiintd sociald sau in toate Inseamnd o noud metoda, iar aceasta presupune noi
instrumente, adica noi descoperiri pe care ea le face posibile.

Este exact ceea ce s-a intdmplat cu praxiologia analitica, pusa in evidenta in
trei etape distincte (2000, 2005 si 2012) prin lucrari din ce in ce mai cuprinzatoare,
complexe si aprofundate. Ea constituie noua perspectivi — atat pentru fiecare
disciplind in parte, cat si pentru intreg domeniul stiintelor sociale. Ceea ce
inseamna cd, desi sord a celorlalte discipline sociale, ea are un caracter de sinteza.
Este un fapt generat de doud conditii. Prima e de naturd epistemologica, intrucat
obiectul ei este actiunea si interactiunea sociald; a doua se referd la momentul ivirii
ei in lume. Fiind cea mai recenta stiinta sociald si avand acelasi obiect cu celelalte,
mai vechi, ea a fost obligatd sd integreze, sd valorifice si sd aprofundeze
principalele achizitii ale suratelor sale anterioare.

Praxiologia analiticd are la bazd descoperirea unui nou obiect, pe care il
numim praxem (cf. gr. praxis, actiune, activitate), adica unitate elementard de
interactiune sociald. Desi e reprodus de catre fiecare agent, individual sau colectiv,
in fiecare dintre actiunile sale, el nu este totusi direct vizibil. Asta in principal din
doua cauze: nu are o naturd pur materiala, ci una mixta (material-spirituald), si nu e
confectionat ca produs al actiunii unui singur agent, ci ca rezultat al combinarii
actiunii a doi agenti cu statut praxionomic distinct si diferit: agent si regent. Primul
este cel ce realizeaza o actiune, numita minord, compusa din doud acte elementare
(actul de optiune si cel de executare), cu alte cuvinte, proiectul actiunii i
indeplinirea acestuia. Al doilea e cel ce raspunde actiunii celui dintdi printr-o
actiune numita majora, alcatuitd din trei acte elementare (pretentional, de judecare
si de platd). Toate aceste noutati au fost precizate in lucrarea Praxemul sau unitatea
elementard de interactiune sociald. O introducere in analiza praxionomica

2 Gordon Marshall (ed.), Dictionar de sociologie Oxford [The Oxford Dictionary of Sociology.
Oxford University Press, 1994, 1998], Sergiu Baltatescu, Florin Iacob, Liviu Serbanescu si Cristian
Toader (trad.), Bucuresti, Edit. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2003, p. 676.
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(The Praxeme or the Elementary Unit of Social Interaction. The Praxionomic
Analysis. An Introduction)’.

Aici au fost formulate pentru prima dati: a) o critica a banalei observatii ca
actiunea sociald este miscare, relevand faptul ca nimeni pand acum nu a facut din
ea 1n stiintele sociale ,principiul fundamental pentru o reconstructie in teoria
actiunii socio-umane”; b) trei noutati de baza ale praxiologiei analitice: afirmatia ca
»orice actiune umana este o interactiune socio-culturald”, conceptul de deplasare
praxionomica si 16 componente (actoni) din structura praxemului; c) cele mai
multe noutati ale praxiologiei analitice derivate din cele amintite, explicate pe scurt
in text, precum si in lista finald de concepte, 94 la numar (dintre care 24 vechi, dar
redefinite din noua perspectiva, si 70 noi), intre care cele mai importante sunt:
acton, coordonate de sistem, deplasare praxionomica, exairem, majora, minora,
praxem, referential praxionomic, sistem de referinti, spin praxionomic si tairem®.
Demersul stiintific intreprins atestd doud efecte majore ale schimbarii de
perspectiva, atdt in plan fizic (fotografie, film, picturd, sculpturd, arhitectura),
cat si in cel spiritual (idei, doctrine, filosofii, ideologii si conceptii de viata,
Weltanschauung-uri): primul — acela ca din noua perspectiva, mai precis, cu noua
metoda lucrurile cunoscute se aratd cu noi laturi si aspecte, sub o noud forma;
al doilea — se vad lucruri care erau invizibile Tnainte.

A doua etapa n elaborarea praxiologiei analitice a constat in scrierea cartii
Teoria praxemului. O introducere in analiza praxionomica (The Praxeme Theory.
The Praxionomic Analysis. An Introduction)’. Materia ei e alcatuiti din doua parti:
o dezvoltare cantitativi de peste trei ori a cartii anterioare, cu titlul Analitica
praxemului, $i analiza sub multiple laturi, aspecte si relatii a fiecareia dintre cele
16 componente ale praxemului, Analitica actonilor. A urmat a treia etapd, cea din
2012, cand am publicat Tratatul de praxiologie analitica (Treatise on Analitical
Praxiology), notat TPA. Pe langd o revizuire §i completare a primelor doud parti,
acesta contine a treia parte a proiectului initial, anume Analitica starilor, totul
insumand 1463 pagini in format 16,8/25,3 cm). Doud lucruri ies cel mai mult in
evidentd 1n acesta: descrierea concisd si precisa a metodei de cercetare specifica
disciplinei, aflatd in Concluzii generale, si Vocabularul de praxiologie cu 131 de
concepte (50 vechi-redefinite si 81 noi), alaturi de care se cuvin mentionate cele
19 concepte propuse pentru alte stiinte sociale, dintre care 4 vechi si 15 noi.
Ambele sectiuni pot fi utilizate cu succes de catre orice specialist in vreo stiinta
sociala pentru dezvoltarea propriilor idei si ancorarea lor mai adanca in realitatile
pe care le abordeaza.

Cu toate acestea, procesul de concepere a noii discipline sociale nu s-a oprit
aici. El a continuat cu eseurile din volumul O roua perspectiva in stiintele sociale

3 Gh. Novac, Praxemul sau unitatea elementard de interactiune sociald. O introducere in
analiza praxionomica, Brasov, Edit. Orientul Latin, 2000.

* Ibidem, p. 44, 50, 162, 187-190 si 230240240.

3 Gh. Novac, Teoria praxemului. O introducere in analiza praxionomicd, Brasov, Edit. Univeritatii
Transilvania, 2005. ISBN 973-635-427-X.
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(A New Perspective on Social Sciences)’. Acesta se doreste a fi att o atentionare
asupra functiei epistemologice pe care o au lucrdrile anterior mentionate de
praxiologie, care, din cauza tirajului restrans, nu au intrat in circuitul de librarii, cat
si o dezvoltare a unor idei, teme sau probleme tratate partial sau doar enuntate in
ele. Cele 25 de eseuri completeazd Tn mod necesar problematica si analizele din
Tratat, relevand capacitatea noii stiinte de a adanci cunoasterea unor aspecte
esentiale ale actiunii §i interactiunii sociale. Mentionez insa cd mai sunt multe alte
aspecte sau probleme relevante care pot si e necesar sa fie abordate in cate un eseu
unde, pe langa tratarea lor multilaterala, dar unitara, studiul lor poate fi adancit in
anumite directii. Eu Thsumi am identificat Tncd noua asemenea teme, pe care am de
gand sa le dezvolt in viitoare eseuri. Alti specialisti pot gasi insd mult mai multe.

Noua perspectiva pe care praxiologia analitica o aduce in stiintele sociale are
o multime de componente, astfel ca e imposibil sa le tratez aici, oricat de telegrafic,
nu spun pe toate, dar nici pe cele mai importante. Dintre acestea voi selectiona
totusi un numar suficient de mare pentru a ilustra noutatea praxiologiei analitice.

Prima se cuvine a fi cea care a constituit punctul de plecare al intregului
demers stiintific. E vorba de ideea ca actiunea sociala este miscare. Toti specialistii
din toate disciplinele sociale au considerat-o ceva de la sine inteles, adicd o
banalitate ce nu meritd nicio atentie. Caci in orice actiune agentul se misca si pune
in miscare mijloacele de actiune pentru a obtine produsul si a-si realiza astfel
scopul sau intentiile. Dar nimeni nu s-a intrebat: oare acesta e singurul tip de
migcare ce are loc In cursul actiunii? Nu au facut asta nu numai cei care analizau
actiunea sociald, dar, In chip straniu, nici cei care se ocupau cu studiul interactiunii
sociale. Desi stiau cd aceasta include doi agenti si ca actiunea unuia trece la celalalt
si viceversa, nu si-au pus problema cum se Intdmpld acest lucru. Ei au privit
aceastd migcare ca fiind, pentru fiecare agent, la fel cu cea pe care ar face-o daca ar
fi unul singur. Au pierdut astfel legitura dinamicd dintre cei doi, mai exact,
miscarea care 1i uneste Intr-o interactiune.

Aceastd miscare e Insd tocmai descoperirea de cdpatdi In praxiologia
analitica, anume deplasarea praxionomicd. Adica trecerea, independenta de vointa,
preferintele sau capriciile vreunui agent, a unora dintre componentele actiunii, de
reguld anumite mijloace de actiune, scopul, motivul sau produsul, din sistemul de
referinta al agentului (SRA) in cel al regentului (SRR), cel care raspunde actiunii
sale. Ceea ce face posibild existenta obiectivd a praxemului. Conceptul de
deplasare praxionomicid generalizeaza, sub o unicd denumire, migcarile observate
de o multime de specialisti §i teoretizate in opt concepte cunoscute: normalitate,
alteritate, devianta, invatare, socializare, aculturatie, asimilare si difuziune (TPA,
92, 93). Cele trei concepte — deplasare praxionomica, sistem de referinta si regent —
constituie treimea inovationala de fundament a intregii praxiologii analitice. Din ea

8 Gh. Novac, O noud perspectivi in stiintele sociale. Eseuri de praxiologie (I), Cluj-Napoca,
Edit. Casa Cartii de Stiinta, 2013. ISBN 978-973-133-915-3.
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derivd toate celelalte noutati, fie redefinirea conceptelor cunoscute (spatiu, timp,
motiv, scop, mijloace etc.), fie identificarea, elaborarea si definirea celor noi.

Sistemul de referinta (SR) este un concept care inglobeazd doua clase de
realitati: una de naturd fizica, Intrucdt e spatiu-timp, adicd o subdiviziune a
campului social, alta de natura spirituald, fiindca e continutul socio-cultural cu care
e dotat fiecare asemenea fragment de spatiu-timp: modele de actiune, reguli,
principii, valori etc. Conceptul a fost utilizat §i Tnainte de diversi specialisti
sub diferite forme: mediu, cadru (social, politic, economic etc.), perspectiva,
conjuncturd, situatie, conditii concrete, sistem de actiune, sistem de valori, criteriu
sau chiar sistem de referinta. Majoritatea acestora privilegiazd una dintre cele doud
laturi ale conceptului in discutie, iar unii sunt neutri. Astfel, mediu, cadru si
perspectiva tin mai mult de latura fizica, pe cand sistem de actiune sau de valori se
referda preponderent la cea socio-culturala, iar conjunctura, situatie, conditii
concrete si criteriu sunt mai degraba impartiali. Faptul esential este ca, indiferent ce
termen sau expresie a folosit, niciun specialist nu a vadzut in el functia sa
fundamentala, anume ordinea specifica si diferita care confera identitate agentului,
ii asigura si imprima statutul de regent si 1i predetermind, prin continutul socio-
cultural, tipul de raspuns, pozitiv sau negativ, pe care il da agentului. Si nici nu
putea sd o perceapa atita vreme cat, prin vechea paradigma a stiintelor sociale,
actiunea socio-umand era privitd ca proces sau fenomen, prin urmare, ca un suvoi
abstract, continuu si fard limite al miscarii constitutive oricarei actiuni, in care
legatura dintre partenerii de interactiune era pierdutd in banalitatea miscarii
actionale generale.

Legat de sistemul de referintd sunt conceptele de referential praxionomic si
regent. Primul exprima ordinea specifica fiecarui SR si consta intr-un ansamblu de
principii, norme sau reguli adoptate sau create de catre regent si impuse drept cod
juridic particular, menit a mentine situatia sa in societate §i suveranitatea sa ca
regent. Pentru stat, spre exemplu, referentialul praxionomic este, in principal,
ansamblul legilor existente, al practicilor in vigoare, al regulilor nescrise si al celor
impuse de reprezentantii sai in diferite ocazii. Pentru individ referentialul sau e
alcatuit din regulile pe care el le-a adoptat din referentialul statal, ca si din altele,
precum si din cele, bune sau rele, pe care el insusi le-a creat sau le creeaza cu
ocazia diferitelor actiuni pentru a-si mentine sau ridica pozitia in societate. Aceste
reguli constituie tot atitea criterii in evaluarea efectelor actiunii agentului, folosite
in functie de tipul actiunii lui. Efectele sunt determinate prin punerea in balanta
judecdrii a starii normale anterioare a unora dintre conditiile ce descriu situatia sa,
numite coordonate de sistem, in numdr de cinci [fiinta sau persoana, nevoile,
scopul imanent, proprietitile (materiale, sociale sau spirituale) si puterea
operationald in campul social], si a modificarilor produse de actiunea agentului
asupra uneia sau mai multor astfel de coordonate. Cand efectele sunt favorabile
acestora, raspunsul este pozitiv, iar interactiunea este consensuald (fairem, cf. gr.
tairi, pereche). In cazul contrar rispunsul e negativ, iar interactiunea este
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conflictuala (exairem, cf. gr. exairesis, exceptie, indepartare, abatere de la reguld).
Ele sunt cele doud tipuri universale de interactiune sociala.

Regentul este agentul care, indiferent cd e individual sau colectiv, are in
proprietate un sistem de referinta si rdspunde actiunii agentului in functie de efectul
pe care actiunea acestuia il are asupra conditiei sale, definite prin cel putin una
dintre coordonatele sale de sistem. Acestea au fost numite coordonate deoarece
constituie directiile de referinta spre care regentul isi indreapta actiunea atat cand e
agent, cit si cand este regent. In primul caz el este regent secundar, fiindca se
raporteazd intotdeauna la efectele pe care propria sa actiune le are asupra
coordonatelor sale de sistem. Aproape ca nu mai e nevoie sa spun ca aceste efecte
sunt, cu unele exceptii, intotdeuna pozitive, iar interactiunea este una consensuald
(tairem). Exceptiile sunt generate de neglijenta, prostie sau intamplare. Regentul e
principal intotdeauna cand judecad efectele actiunii altui agent, individual sau
colectiv, asupra propriilor sale coordonate de sistem. Daca in prima situatie el e
tentat sa fie Tngaduitor, tolerant sau iertdtor, in a doua nu mai trece de reguld cu
vederea nimic. Dimpotrivd, in multe cazuri el devine, prin actul de plata,
razbunitor, agresiv sau violent, uneori in mod exagerat. Statutul de regent are un
caracter praxionomic, adicd se manifestd ca lege a practicilor sociale. El atesta
suveranitatea fiecarui individ asupra propriilor actiuni, inclusiv cele in care judeca
actiunile oricarui alt agent, indiferent de marimea si statutul lui social. Ceea ce
atestd cd, in exercitarea acestui statut, libertatea si puterea sa nu depind de statutul
sdu social si cd, prin urmare, nu este inferior niciunui alt agent, oricat de 1nalta ar fi
pozitia acestuia in ierarhia sociala. Diferenta e ca el nu poate plati, In plan material,
fizic, cu aceeasi putere ca acestia, dar o poate face in plan spiritual, in actele sale de
judecare, in cele de apdrare, ca si in cele de acuzare.

Tratatul de praxiologie analitica aduce in prim-plan o realitate pe care nici un
specialist n nicio stiintd sociald nu a luat-o In considerare cu privire la actiunea
socio-umand. E vorba de starile actiunii. Actiunea e miscare, dar in acelasi timp si
stare, Intrucat ceea ce se miscd are o anumita calitate. Prin urmare, toate calitatile
sunt stari, intrucat desemneaza ,,un fel specific de a fi”’, cum spune Constantin
Noica. Prin ea ,,«califici» lucrurile”, aratand tocmai ,,ceea ce face ca un lucru si fie
ce este”’. Paradoxul e cd multi specialisti s-au referit la unele dintre stiri, de pilda,
la cele ale agentului, ca e liber, dependent, revoltat, revolutionar, aparat sau acuzat,
pedepsit sau recompensat. Nimeni nu s-a gandit nsd ca agentul nu poate fi astfel
decat dacad actiunile lui pot fi definite prin asemenea atribute. Or, ceea ce este
esential sunt starile actiunii, intrucat ele sunt dovada exterioara, palpabild si
verificabild, ca autorul lor se afla intr-o anumita stare. Dar sociologii, psihologii,
istoricii, eticienii sau specialistii altor stiinte sociale nu au facut legdtura intre
starea agentului si cea a actiunilor sale. Astfel, acestea au rdmas in umbra
necunoscutului, nefiind studiate de nimeni. in TPA se realizeaza pentru prima dati
in lume acest lucru.

7 C. Noica, Doudzeci si sapte trepte ale realului, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1969, p. 37 si 38.
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Partea a treia a acestuia trateaza un numar de 32 de stari, identificate in 16
cupluri polare. Dintre ele opt sunt stari generale sau stari @, iar ale opt stéri speciale
sau stari B. Primele sunt stari exterioare structurii praxemului, identificabile in
descrierile actiunii sociale ca procese sau fenomene. Ele au fost stabilite pe baza a
opt elemente-criterii: miscare, praxis, praxem, agent, actiune, model de actiune,
putere si valoare. Ceea ce a dat starile libera-legata, imaginar-real, conflictual-
consensual, revoltat-devotat, proiectati-realizatd, individual-colectiv, dependenta-
dominanta si negativa-pozitiva. Celelalte sunt stéri interioare praxemului, definite
prin cele cinci acte elementare ale acestuia, obtindandu-se astfel stérile refuzat-ales,
aruncat/desfiintat-folosit/redresat, interzis-pretins, respins/acuzat-aprobat/aparat,
pedepsit/stopat-recompensat/antrenat (TPA, 893). Starile din stdnga dubletelor sunt
slabe, adicd au mai putind aderentd la realitate, iar cele din dreapta sunt stari tari,
care au o deplina putere de realizare. Noutatea cea mai semnificativa legata de stari
consta in elaborarea celor 32 de matrici de stare (TPA, 1359—-1377). Acestea sunt
un ansamblu unitar de termeni care functioneaza ca atribute de stare si, prin
urmare, ca sinonime pentru fiecare dintre cei 32 de termeni definitionali centrali.

Acestea sunt principalele noutati aduse de praxiologia analitica in cele trei
etape de dezvoltare, inscrise 1n cele trei lucrari mentionate. Acum e cazul sa trecem
la cateva noutati prezentate In primul volum cu eseuri de praxiologie — O noud
perspectiva in stiintele sociale (A New View in Social Science). Dar si de data asta
va trebui sd ne limitdm la cateva, nefiind posibila prezentarea tuturor celor
principale, cuprinse in cele 25 de eseuri. Nici la cele cinci, de care voi vorbi in
continuare, nu vor fi amintite toate noutatile pe care le contin, ci numai cea
esentiala. Una dintre cele mai semnificative este descoperirea celor patru pretentii
ordinative care stau la baza oricérei interactiuni sociale. Ele sunt descrise in eseul
Pretentie si universalitate (Claim and Universality). Punctul de pornire a fost
analiza celor patru pretentii considerate de Jirgen Habermas drept ,baza de
validitate” a oricdrei interactiuni verbale: inteligibilitatea, adevarul, justetea si
veracitatea. Adica faptul cd fiecare vorbitor pretinde ca enunturile sale sunt
inteligibile, adevarate, iar normele in virtutea carora actioneaza sunt juste in raport
cu nevoile, interesele si aspiratiile sale recunoscute intersubiectiv, precum si
credinta cd niciunul dintre vorbitori nu il ingeala pe celalalt, nici pe sine.

Filosoful german a avut In vedere insa numai interactiunile consensuale, mai
exact, scopurile privind intelegerea si ajungerea la un acord. El nu s-a intrebat Tnsa
ce se Intdmpla 1n interactiunile conflictuale, in care la un moment dat unul dintre
parteneri pardseste discutia si pleacd nemultumit. Nu fiindcd ar avea ca scop
neintelegerea si dezacordul, ci pentru ca existd o cauza mai adanca de suparare.
Care poate fi aceasta? Gandind mai atent, mi-am dat seama cd aceasta nu poate fi
decat ignorarea unora dintre drepturile sale privind statutul social sau cel
praxionomic, desi de ultimul nici nu e constient in mod explicit. Pana la urma, am
ajuns la concluzia cé el ia decizia de a parasi dialogul In baza a patru pretentii care
configureaza pozitia sa in ierarhia sociala si in ordinea convorbirii. Acestea sunt
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recunoasterea statutului sau social, independenta statului praxionomic fatd de cel
social, conformarea la modelele de actiune admise sau instituite de regent si
recunoasterea sa ca regent, adicad drept proprietar al unui SR, cu toate drepturile
derivate din aceasta situatie. O forma 1n care au fost practicate asemenea pretentii,
mai ales prima, sunt drepturile de precadere (the rights of place) in Evul Mediu, in
latind praesidentiam. Despre ele vorbeste Francis Bacon cand sfatuieste pe cei care
merg in calatorii, indeosebi in tari striine, sa le respecte pentru a nu da prilej la
certuri®.

Modul in care le concepe regentul atesta ca principala lor functie interactiva
este pastrarea sau schimbarea ordinii sociale existente 1n propriul sistem de
referintd. De aceea le-am numit pretentii ordinative. Ele Intemeiaza regula de
adancime conform careia in SRR ar trebui sa se desfigsoare numai interactiuni
consensuale (faireme). Ceea ce nu se realizeaza decat cand existd un interes comun,
fiindca fiecare regent are aceeasi dorintd de consensualitate, care se izbeste insa in
multe cazuri de scopurile diferite ale altor agenti. Se cuvine remarcat faptul ca
pretentiile ordinative sunt anterioare celor comprehensive sau discursive, si ca
ordinea in care au fost enumerate prezintd o corespondentd de fond. Astfel,
recunoasterea statutului social intemeiaza inteligibilitatea enunturilor in ideea ca
ele sunt pe intelesul ascultatorului, indiferent de statutul sdu social. Cu alte cuvinte,
vorbitorul cu cel mai mic statut social pretinde cé spusele sale sunt conforme cu
pozitia sa in ierarhia sociald, iar acest limbaj este inteligibil dacad ascultatorul 1si
considera propriul statut social, oricat de inalt ar fi, ca fiind egal cu al partenerului
sdu de dialog.

Inteligibilitatea este, prin urmare, componenta democratica a oricarei
convorbiri consensuale, lipsa ei fiind cauzatd de incapacitatea unuia dintre
parteneri de a renunta la superioritatea de rang social si la limbajul adecvat
acesteia. Intr-un fel asemanitor, independenta statutului praxionomic in raport cu
cel social Intemeiazd dreptul de a spune adevarul fard a fi pedepsit, mai ales cel
nefavorabil unui superior in ierarhia sociald, conformarea la modelele de actiune
ale regentului fundeaza justetea regulilor de comportare, iar recunoasterea functiei
de regent certifica veracitatea enunturilor, intrucat fiecare dintre vorbitori este
succesiv agent si regent, astfel cad cele opt pretentii sunt reciproce. Dintre acestea,
cele mai importante sunt cele din pozitia a doua din fiecare serie, Intrucat sunt
legate de adevarul exprimat in conversatie. Adevarata lor semnificatie nu se vede
in interactiunile fata-in-fata, unde statutul social detine prioritatea, ci 1n cele fata-
catre-fapt, de care vom vorbi mai jos. Asta, fiindcd in acest tip de interactiuni
partenerul nu e prezent ca persoana, ci numai spusele sau faptele sale, astfel ca
vorbitorul posedd o libertate maxima in a spune adevarul. Ceea ce se vede in
cazurile cand un om oarecare criticd opiniile sau actiunile unor autoritati, politice

8 F. Bacon, Eseuri sau sfaturi politice si morale [Essays or Counsels Civil and Moral], Armand
Rosu (trad.), Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1969, p. 65 si 254.
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(sefi de la orice nivel, ministri, prim-ministri, sefi de stat) sau intelectuale
(specialisti, experti, savanti, oameni de cultura, de stiinta etc.).

O altd descoperire pe care praxiologia analiticd a facut-o posibila vizeaza
lingvistica. E vorba de sinonimele empirice, puse 1n evidentd cu ocazia construirii
celor 32 de matrici de stare amintite si tratate in eseul Actiune, calificare si
clasificare (Action, Qualification, and Classification). Pentru un anume termen
central, ele sunt cele care nu figureaza in niciun dictionar de specialitate. Astfel,
matricea termenului liber, ce descrie modalitdtile starii de libertate, formata din 227
de cuvinte-atribut, cuprinde, pe langa termenii de dictionar (autonom, suveran,
deschis, desprins, degajat etc.), si cuvinte ca: deosebit, divergent, divizat, dezordonat,
haotic, ratacit, eronat, necuviincios, pervertit, imoral, cutezator, temerar etc. E sigur
ca de acestia din urma nu a auzit pand acum niciun lingvist si, probabil, va refuza
sau 1i va veni greu sda admita cd sunt sinonime ale cuvantului liber.

Opozitia sa nu are insa nicio sansa, Intrucat toatd lumea stie ca practicile de
limbaj i folosesc cu aceastd functie. Astfel, despre un copil sau un elev se spune ca
e dezordonat, despre un fiu — ca este ratacit sau risipitor, despre o morala — ca este
pervertitd, despre un om curajos — ca este cutezator sau temerar etc. Or, toate aceste
moduri de actiune definesc tipuri de libertate, unele considerate pozitive, altele
negative. Unii cititori se vor Intreba: de ce nu au observat lingvistii aceste lucruri,
daca principiul de baza al stiintei lor constd in a fructifica uzantele de limbaj?
Fiindca ei au elaborat dictionarele de sinonime folosind o logicd conceptuala.
Adica sunt sinonime doar acele cuvinte a caror definitie prezintd o inrudire
conceptuald, diferenta specificd fatd de termenul central fiind o nuantd de
manifestare. Vorbitorii obisnuiti nu au insd ca principiu logica unor concepte, ci
aceea a unor actiuni. Din nefericire, pentru lingvisti, prima e mult mai
constrangatoare decit a doua, astfel ca performantele lor in studiul sinonimiei sunt
incomparabil mai slabe decat ale celor dintai, desi ei nu si-au propus o asemenea
cercetare, ci au fost obligati de necesitatile vietii sociale. Sinonimele empirice fac
parte integrantd din fiecare matrice de stare dintre cele 32. Simpla lor observare
atestd cd lingvistica si semantica, in special, nu se pot dispensa de praxiologia
analiticd si ca aceasta e aptd sd le deschidd un nou teritoriu de cercetare si
cunoastere, imbogatindu-le cu noi achizitii si idei nebanuite.

Nu de mica importantd e, mai ales pentru sociologie, punerea in evidenta a
unui nou tip de interactiune sociald. Nu o numesc descoperire, Intrucat ea exista si
e practicatd de cand exista societati omenesti. Aceastd scoatere la lumina e 1nsa, din
perspectiva epistemologica, similard unei descoperiri. E vorba de interactiunea
fata-catre-fapt, analizata in eseul cu acelasi titlu (Face-to-Deed Interaction). Fapt
nu e insd o actiune, un eveniment sau o intdmplare, ci produsul unei actiuni
anterioare, oricat de indepartate in timp. Numele a fost dat in ideea de a seméana cat
mai mult cu tipul de interactiune sociald studiat pand acum: Face-to-Face
Interaction. Acesta, analizat preponderent de sociologii apartinand curentului
interactionism simbolic, constd in dialogul verbal sau gestual a doi sau mai multi
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parteneri prezenti simultan in acelasi loc si timp sau in alt loc si In acelasi timp
(e.g. telefon, internet vizual etc.).

Un numdr imens de interactiuni sunt insd cele in care unul dintre parteneri
lipseste ca persoana, fiind de reguld mort cu ani in urma, de secole sau milenii. El e
prezent doar prin produsul actiunii sale: cuvinte, manuscrise, carti, cladiri, temple,
monumente, articole manufacturate sau industriale, opere de artd, dansuri, idei,
doctrine, obiceiuri, traditii, partituri, discuri etc. Cel care vine in contact cu ele
desfasoara o interactiune de tip dialog in care agentul absent spune doar ceea ce
indica, semnaleaza sau sugereaza produsul sau. E o convorbire care, in cazul
operelor unor mari creatori, este extrem de bogata si indelungata. Adevar confirmat
de multi scriitori. Astfel, poetul francez Des Barreaux (1599-1673) spune ca
,O carte este un prieten care nu ne ingealad niciodata”, Victor Hugo — ,,Cartile sunt
prieteni reci si siguri”, John Milton — ,,Cértile nu sunt lucruri absolut moarte, ci
contin in ele o putere de viatd pe masura sufletului celui ce le-a dat viata; ba mai
mult, ele pastreaza ca intr-o amford cea mai purd substantd si semnul intelectului
viu ce le-a zamilisit”, Thomas Carlyle — ,,Adevarata universitate a zilelor noastre
este o colectie de carti”. Adicd, fiecare carte e un profesor viu care iti predd o
anumitd disciplind. Altii o vad insd ca pe un vesnic amic, céci, sustine Martin
Tupper, ,,O carte buna e cel mai bun prieten, azi ca intotdeauna”. De asemenea,
scriitorul arab Al-Djahiz (776-869) spune: ,,Cartea este tovards care nu te
copleseste cu laude, prieten care nu te ademeneste, partener care nu te plictiseste
[...] cineva care sa-ti poatd vorbi despre cei morti si sa-ti povesteasca si viata celor
vii.””,,Cu prietenii din departare, spune Seneca, poti sta de vorba cand vrei si cat
vrei. Cand suntem departe, asta e chiar cea mai mare plicere a noastra.”'® Prieteni
din departare sunt insa toti autorii de carti sau ai oricarui alt fel de produse din
trecut. Céci el este departarea, astfel cé afirmatiile de mai sus sunt la fel de valabile
pentru toti creatorii trecutului si produsele lor. De altfel, intreaga educatie are la
bazd interactiunile fati-catre-fapt, fie ca sunt implicati profesorii, elevii, parintii
sau adultii. De aceea, acest tip de interactiune este unul pur cultural si spiritual,
imposibil de eludat in praxiologie sau alte stiinte sociale.

Una dintre noutatile cu implicatiile cele mai ample in stiintele sociale, aduse
de praxiologia analitica, este teoria despre natura valorii, tratatd atat in TPA, cat si
in eseul Miscare, efect si valoare (Movement, Effect and Value). Ea e concentrata
in cvintetul conceptual obiect cauzd, sens de migcare, unda de efect, continuum
axiologic si obiect efect. Primul si ultimul concept tin locul termenilor traditionali
cauzd $i efect. Ele vor si spund insa ceva mai mult i mai precis: cauza si efectul nu

% Cf.: Cugetdri franceze, Elena Gorunescu (antologie si traducere), Bucuresti, Edit. Albatros,
1982, p. 33 si 34; Cugetdari engleze, Horia Hulban, Brindusa Popescu, Dumitru Dorobét (antologie si
traducere), Bucuresti, Edit. Albatros, 1980, p. 280, 222 si 281; Proverbe, maxime §i aforisme arabe,
Nicolae Dobrisan (antologie si traducere), Bucuresti, Edit. Albatros, 1976, p. 27 si 28.

' Lucius Annaeus Seneca, Scrisori cdtre Luciliu [Epistulae ad Lucilium], Gheorghe Gutu
(trad.), Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1967, p. 135.
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sunt ceva abstract, vag si discutabil, ci niste lucruri concrete, observabile si
verificabile. Conceptul esential e sensul de miscare, adica directia pe care se
deplaseaza un acton (mijloc de actiune sau produs) de la obiectul actiunii la produs,
ce este unul constitutiv de valoare, si de la agent la regent, care e productiv de
valoare. Altfel spus, valoarea se constituie in produs si se produce in modificarile
ce au loc la contactul dintre produsul folosit ca mijloc de actiune si coordonatele de
sistem ale regentului, numite obiecte efect. Unda de efect este sensul de miscare
care se propagd de la obiectul cauzd (mijloc de actiune sau produs) la obiectul
efect, iar Intreg acest parcurs constituie un continuum axiologic. Acest ultim
concept dezviluie faptul ca sensul de miscare nu e o proprictate particulard a
obiectului cauza, ci suma tuturor proprietatilor sale concretizatd in doua clase de
efecte: pozitive sau favorabile coordonatelor de sistem ale regentului ori negative si
daundtoare acestora. Primele sunt valorile pozitive, ultimele, cele negative.

Aceasta teorie e radical diferitd de cele formulate pana acum in filosofie,
axiologie sau alte stiinte sociale. Analiza celor mai importante dintre ele, in numar
de 24, releva ca 9 sunt subiectiviste, adica sustin ca valoarea se afla 1n sau e data de
subiectul (agentul) actiunii: emotivism, etica virtutii, expresivism, hedonism,
intersubiectivism, mentalism, prescriptivism, proiectivism, subiectivism; 5 sunt
obiectiviste, valoarea se afla in lucruri, fiind constatata sau recunoscutad de subiect:
naturalism, obiectivism, intuitionism, realizationism, realism; 8 sunt relationiste,
valoarea nu se afla nici in subiect, nici in obiect, ci in relatiile dintre ei: utilitarism,
deontologism, consecintialism, contextualism sau situationalism, instrumentalism,
intelectualism, voluntarism, relativism; una este externalista — valoarea se afla intr-o
lume aparte, in afara lumii lucrurilor ca model al valorii acestora, iar una e
indefinista sau indeterministd — valoarea este o calitate nenaturala, indefinibild si
inanalizabila (G. E. Moore). Simpla diversitate a teoriilor axiologice, ca si faptul ca
fiecare dintre ele releva deficientele altora atestd cd niciuna nu poate fi integral
adevarata, ca fiecare exprima o laturd sau un aspect al valorii, considerat singurul
sau cel mai important. Diferenta radicald dintre ele si cea propusd de praxiologia
analiticd e faptul ca sensul de migcare a obiectului cauza este atit independent de
orice agent, cat si identic in orice sistem de referintd socio-cultural. Asta fiindca
lucrul care 1l manifesta are o miscare specifica si invarianta in raport cu conditiile
socio-culturale. Astfel, o pdine sau o bomba vor avea intotdeauna, in orice spatiu-
timp, acelasi sens de miscare cu aceleasi efecte asupra celor cu care vin in contact,
la fel cum se intdmpla cu o lauda sau o jignire, o atitudine pro sau una contra, o
dreptate sau o nedreptate, o libertate sau o constrangere etc. E ceea ce intemeiaza
afirmatia ca axiologia si, in genere, stiintele sociale pot fi practicate ca stiinte
autentice, nu doar ca filosofii.

Cele spuse mai sus sunt tot atitea dovezi ca in prezent stiintele sociale se afla
intr-un profund impas epistemologic, analizat in eseul Existd o criza in stiintele
sociale? (Is There a Crisis in the Social Science?). Semnul cel mai direct consta in
insasi aparitia unei teorii despre actiunea sociala bazatd pe o altd paradigma de
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cercetare §i cunoastere. In aceste stiinte actiunea socio-umana este vazutd in mod
abstract si globalist, ca fenomen sau proces situat pe doud nivele, macro si micro,
dar farad granite precis identificabile, ca entitate uriasa, curgatoare si nonstructurala.
Dimpotriva, praxiologia analitici o vede ca praxem, ca un intreg natural de tip
atom, moleculd sau celula, limitat si localizat in spatiu-timp, cu o structurd
invariantd, universald si verificabild in orice fapt social. Faptul cd, in pofida a
numeroase incercdri (TPA, 21-26, 140-142), specialistii in stiintele sociale nu au
reusit sd depisteze existenta praxemului si sd identifice structura sa completa este
dovada limitelor conceptiei lor si a neputintei metodelor folosite de ei. Praxemul
constituie un nivel de realitate situat mai adanc decat fenomenele sau procesele
sociale, pe care le explica intr-un mod complex, detaliat si riguros. Din aceasta
cauza praxiologia analitica nu neaga principalele achizitii ale stiintelor sociale, ci le
ofera un fundament perfect verificabil si universal. Ea ofera raspunsuri clare la
multiplele probleme echivoce, nerezolvate sau cu solutii eronate in aceste stiinte.

O dovada frapanta a crizei din stiintele sociale e faptul ca ele nu dispun de un
concept unic care sa desemneze §i sd reprezinte actiunea sociald. Ceea ce se
intampla e cd, in fiecare disciplind sau stiintd, fiecare autor foloseste notiunea care,
in functie de tema, interese si context, i se pare mai potrivita. Aceasta practica are
doud consecinte de acelasi gen, dar de amploare diferita: una la nivelul fiecarui
autor, care, pentru propriile lucrari, utilizeaza un numar limitat de termeni pentru
actiunea sociald (din cauza formadrii de specialitate si a preferintelor sale), alta la
nivelul stiintelor si disciplinelor sociale, unde se poate constata o mare diversitate
de concepte pentru acelasi obiect. Cele mai cunoscute dintre ele sunt: fapta, act,
gest, actiune, activitate, abtinere, ocupatie, operatiune, miscare, curent, lucru,
lucrare, munca (facere, faurire, confectionare, executare, efectuare, fabricare,
infaptuire, producere, prestatie, realizare, savarsire etc.), eveniment, stare de
lucruri, Intamplare, accident, incident, cauza, proces, fenomen, istorie, intriga,
conduitd, comportare, comportament, manifestare, atitudine, practica, exercitiu,
experientd, experiment, incercare, interactiune, influentd, comunicare, confruntare,
conflict, diferend, disputa, reactie, raspuns, replica, riposta, relatie (raport, contact)
social(d) etc. Existd apoi o serie de termeni care specificd practica (deprindere,
narav, rutind, obicei, traditie, rit, ritual, maniere etc.), tipul valoric al actiunii
(binefacere, ajutor, caritate, infractiune, litigiu, pricind, deviantd etc.), aspectul ei
dinamic continuu (curs, desfasurare, flux), discret (schimbare, modificare, prelucrare,
transformare, evolutie, dezvoltare, devenire, revoltd, revolutie etc.) sau cel modal
(cale, fel, forma, metoda, procedeu, procedurd, sistem, metodica, tehnica, tehnolo-
gie, maniera, stil). Nu e de mirare ca nu doar omul simplu, dar nici specialistii nu
se descurca 1n aceasta jungla a diversitatii conceptuale, fiecare raiméanand prizonier
in sfera propriei sale discipline si a incd una-doud, cele mai apropiate.

Adevirul e ca la ora actuala stiintelor sociale le lipsesc nu numai un concept
unic pentru actiunea s$i interactiunea sociald, dar si raspunsuri temeinice si
coerente, verificabile empiric, la numeroase probleme legate de actiunea socio-



13 O noud perspectiva in stiintele sociale 303

umand. Cred ca acestea rezida in cel putin 35 de intrebari: 1) Care sunt limitele
actiunii §i interactiunii sociale, in sens spatio-temporal si structural?, 2)Ce
inseamnd act sau actiune elementara si care e structura sa completa?, 3) Care e
structura universala (numarul total de componente) a interactiunii sociale?, 4) Cum
poate fi ea identificata si testatd in orice actiune socio-umana?, 5) Cum poate fi
identificatd si scrisd regula actiunii si interactiunii sociale (conexiunea
componentelor din structura lor)?, 6) Care e diferenta dintre cauza si motiv si cum
se leagd ele in initierea si derularea actiunii?, 7) In ce consta distinctia dintre
actiune si interactiune sociala?, 8) Care e metoda universald de analiza a actiunii si
interactiunii sociale?, 9) Cum are loc §i in ce se concretizeaza, la nivel structural,
continuitatea replicilor intr-un dialog?, 10) Daca partenerii unei interactiuni sociale
au statuturi practice diferite, cum pot fi ele definite indiferent de tipul interactiunii
si care sunt functiile lor?, 11)Care este ,,atomul” sau ,celula” actiunii si
interactiunii sociale, la care poate fi raportat oricare dintre cele 93 de concepte
folosite in stiintele sociale pentru desemnarea lor?, 12) Ce Inseamna, la nivelul cel
mai adanc si complet, ideea ci actiunea sociald este miscare?, 13) In ce se misca
actiunea si interactiunea sociald, si de unde pana unde?, 14) Daca actiunea si
interactiunea sociald au o directie si un sens de miscare, care sunt parametrii
acestora si coordonatele miscarii?, 15) In ce constd structura reald, verificabila
empiric, a cAmpului social?, 16) Cum se desfasoara la nivel operational agregarea
actiunilor individuale in actiuni colective sau in procese si fenomene sociale?,
17) In ce consta structura reald de detaliu a unei retele interactionale (de productie,
comerciald, financiara, politica, religioasd, medicald, de comunicare, influentare,
dominare, invatare, socializare, aculturatie etc.)?, 18) Care este mecanismul
operational in care modelele culturale sunt reproduse, in care trecutul este activ in
prezentul actiunii?, 19) Daca, afara de cele doua nivele, macro si micro, existd unul
mai adanc unde se desfagoard actiunea s§i interactiunea sociala?, 20) Sub ce forma
ar putea fi tratate simultan atat structurile actiunii, cat si dinamica lor?, 21) De ce
unele tipuri de actiuni sunt calificate din perspectiva aceluiasi aspect si bune si rele,
iar alte tipuri nu?, 22) Care este mecanismul acestei evaludri?, 23) Ce stiinta
sociala ar putea trata in mod unitar si coerent uriasul numar al tipurilor de actiuni
sociale si multiplele lor aspecte (religioase, ideologice, politice, economice,
sociale, juridice, etice, estetice, culturale, semantice, semiologice, etnologice,
antropologice etc.)?, 24) In ce anume rezida la nivelul cel mai profund valoarea?,
25) Care este structura de fond in care are loc geneza valorii?, 26) Dupa ce actul
elementar, oricare dintre cele cinci tipuri, a fost terminat, in ce stare ramane
actiunea si cat timp?, 27) Care sunt §i cate anume aceste stari praxionomice?,
28) Care sunt obiectele si criteriile in baza carora pot fi identificate aceste stari?,
29) Cate categorii formeaza aceste stari?, 30) Care sunt conceptele cele mai
potrivite sd le defineasca?, 31) Care e semnificatia logica si praxiologica a acestor
concepte?, 32) Cum se pozitioneaza ele, unele in raport cu altele?, 33) Care sunt
principalele aspecte, teme si probleme care definesc aceste stari?, 34) Cum pot fi
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ele analizate?, 35) Ce solutii practice si, deci, reguli de conduitd aduce aceasta
analiza?

Faptul ci praxiologia analiticd oferd raspunsuri clare, precise si verificabile
empiric la toate aceste intrebari, aga cum se vede in TPA, releva caracterul ei de
salt epistemologic, de paradigma profund innoitoare. Or, asa ceva nu e posibil
decét daca vechile paradigme din stiintele sociale, inclusiv praxiologia (atata cata si
asa cum a fost pand in 2012), au intrat intr-un stadiu de crizd generald. Aceasta
poate fi Insd rezolvata prin adoptarea de citre cercetatorii si specialistii din stiintele
sociale a viziunii ei si a principalelor concepte, chiar daca, la unele, le dau alt
nume, mai potrivit.



