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OBSERVATII CU PRIVIRE LA NOTIUNEA SI CARACTERELE
JURIDICE ALE CONTRACTULUI MATRIMONIAL
iN LEGISLATIA REPUBLICII MOLDOVA

Veaceslav Pinzari

Universitatea de Stat ,,Alecu Russo” din Balti

Résumé. Notes sur le concept et les caracteres juridiques du contrat de mariage
dans la législation de la République de Moldova. Compte tenu de [’expérience d’autres
pays et en tenant compte des réalités sociales, actuellement, le législateur moldave par
les dispositions du Code de la famille, offre la possibilité pour ceux qui veulent se
marier ou ceux qui sont déja mariés par contrat matrimonial, a s organiser de maniére
indépendante et conformément a leurs besoins et intéréts des rapports de propriété au
cours du mariage ou peut-étre apres sa dissolution. Il est apprécié que le législateur
établit I’autonomie dans les documents juridiques, y compris les relations de propriété
matérielle entre les époux, mais la facon dont cela se fait dans les actes normatifs
souleve de nombreuses questions. Nous avons mentionné a d’autres occasions que le
législateur moldave a une faiblesse en donnant des définitions ou des institutions dans
les réglements, mais cela, dans de nombreux cas, est fait avec de nombreuses erreurs,
ce que peut conduire a une mauvaise application de la loi dans la pratique.

Mots-clés: Contrat de mariage, régime matrimonial, les effets du mariage, les
conjoints, les fiancés, la dissolution du mariage, le divorce, I’établissement du contrat.

1. DEFINITIA CONTRACTULUI MATRIMONIAL
iN CODUL FAMILIEI DIN REPUBLICA MOLDOVA

Avand in vedere faptul ca fiecare persoana isi cunoaste cel mai bine nevoile
si interesele patrimoniale §i tindnd cont de necesitatea asigurdrii principiului
libertatii economice a individului, dar si de tendinta manifesta in dreptul modern de
a acorda o cat mai largd autonomie in toate domeniile actelor juridice, asa incat
contractul liber alcatuit sa fie adevarata lege a partilor (Nicolescu, 2012, p. 72),
legiuitorul moldovean, prin dispozitiile actualului Cod al familiei (C. fam.),
permite celor care urmeaza sa se casatoreasca sau persoanelor deja casatorite sa-si
organizeze, prin intermediul contractului matrimonial, Tn mod independent si in
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conformitate cu propriile necesitati si interese, relatiile patrimoniale pe durata césatoriei
sau, eventual, si dupa desfacerea acesteia’.

Pentru a putea efectua o analiza a definitiei date de catre legiuitor in C. fam,
dar si a caracterelor juridice ale contractului matrimonial, trebuie sd stabilim mai
intai ce intelege sa reglementeze legiuitorul in Cap. 6, intitulat Regimul contractual
al bunurilor sofilor. Pe care dintre acceptiunile date acestei institutii de catre autorii
in materie a avut-o 1n vedere legiuitorul moldav cand a reglementat-o: a) de statut
patrimonial specific al persoanei casitorite sau o modalitate a patrimoniului
fiecdruia dintre soti; b) de instrument juridic prin care viitorii soti aleg, Tnainte de
incheierea casatoriei, regimul matrimonial aplicabil; ¢) de mijloc juridic prin care
sotii, In timpul casatoriei, modificd regimul matrimonial pentru care au optat initial
(Nicolescu, 2012, p. 82); d) de contract (operatiune juridica) prin care viitorii soti
sau sotii 1si determind drepturile si obligatiile patrimoniale in timpul casatoriei
si/sau in cazul desfacerii acesteia’; ) de instrument (mijloc de proba) prin care se
dovedeste incheierea, existenta sau continutul contractului matrimonial?’ Sau,
poate, legiuitorul moldav, prin dispozitiile cuprinse in Cap. 6, art. 27-32 C. fam.,
are in vedere toate aceste acceptiuni?*

In opinia noastrd, aparitia acestei situatii a fost posibili din cauzi ca
legiuitorul moldav nu a clarificat mai intdi ce anume reglementeazd Cap. 6 din
C. fam.: statutul patrimonial specific al persoanei casdatorite, o modalitate a
patrimoniului fiecdruia dintre sofi° oti contractul matrimonial inteles ca negotium
iuris? Este evident ca legiuitorul nu a tinut cont de ceea ce reprezintd regimul
matrimonial ca natura juridicad si care este legatura dintre acesta si contractul
matrimonial (Avram, 2013, p. 169—171). Nu mai vorbim aici de nesocotirea de

" Desi in literatura de specialitate se mentioneaza faptul ci un contract matrimonial nu poate
exista in afara casatoriei, deoarece obiectul sdu este subordonat scopului acesteia si intereselor
familiei ndscute ca urmare a iIncheierii respectivului act juridic, anumite stipulatii din cuprinsul
conventiei matrimoniale subzistd, in mod necesar, disolutiei casatoriei, producand efecte si ulterior
acestui moment. Este vorba de acele clauze referitoare la lichidarea si partajul bunurilor care, prin
definitie, nu prezintd interes decat in ziua disolutiei casatoriei, moment care declanseaza, de altfel,
aplicarea lor (Nicolescu, 2012, p. 138-139).

% In aceasta acceptiune, vorbim de contractul matrimonial ca negotium iuris, adica operatiunea
juridicd, un act juridic bilateral prin care viitorii soti sau persoanele deja casatorite isi determina
drepturile si obligatiile patrimoniale pe durata casatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia.

3 Avem 1in vedere contractul matrimonial ca instrumentum probationis, adicd mijlocul de
proba, un contract autentificat notarial prin care viitorii soti sau persoanele deja casatorite pot dovedi
ca si-au determinat drepturile si obligatiile patrimoniale pe durata casatoriei si/sau in cazul desfacerii
acesteia.

4Se pare ca legiuitorul, in Cap.6, art. 27-32, C. fam., are in vedere toate acceptiunile date
institutiei respective in literatura de specialitate, desi credem ca prevaleaza aceea care are in vedere
operatiunea juridicd (negotium iuris).

> Daca avem in vedere faptul ci statutul de persoand csatoritd implici o adaptare in mod
corespunzator a structurii §i a functionalitatii patrimoniului persoanei fizice, putem considera ca
regimul matrimonial este, ca naturd juridicd, o modalitate a patrimoniului fiecaruia dintre soti
(Avram, 2013, p. 170).
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catre legiuitor, cu ocazia reglementarii institutiei analizate, dar si a altora, a regulilor
elementare de tehnica legislativa.

In cele ce urmeazi, vom incerca s analizim notiunea si caracterele juridice
ale contractului matrimonial 1n acceptiunea sa de act juridic sau operatiune juridica
prin care viitorii soti sau sotii isi determind drepturile si obligatiile patrimoniale in
timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia, adica cea de negotium iuris,
avand in vedere si celelalte acceptiuni, evident, cand va fi cazul.

in doctrina, pentru a desemna contractul matrimonial, unii autori utilizeaza
mai multi termeni: ,,contract de casatorie”, ,,contract matrimonial”, ,,conventie
matrimoniald” sau ,,conventie de cdsatorie”, expresii care sunt sinonime si definesc
operatiunea juridica, adicd negotium iuris (Vasilescu, 2003, p. 182-183)°. Alti
autori, alaturi de legiuitorul roman in Noul cod civil, utilizeaza notiunea de ,,conventie
matrimoniald”, expresie care este tangentiald notiunii de ,,regim matrimonial”
(Avram & Nicolescu, 2010, p. 66).

In cele ce urmeaza, vom prezenta citeva dintre definitiile date contractului
matrimonial in literatura de specialitate: ,,conventia prin care viitorii soti reglementeaza
regimul lor matrimonial, conditia bunurilor prezente §i viitoare, in raporturile
pecuniare ce izvorasc din cdsatorie” (Hamangiu, Rosetti-Baldnescu & Baicoianu,
1998, p. 4); ,,0 facultate acordatd de lege de a se reglementa Tn mod conventional si
in limitele anume determinate efectele patrimoniale ale puterilor si ale incapacitatilor
rezultdnd din casdtoria privita ca raport de stat civil” (Cantacuzino, 1998, p. 697);
»actul prin care viitorii soti stabilesc regimul matrimonial, aplicabil, in principiu,
pentru toatd durata casatoriei”’(Colomer, 2000, p. 137); ,,actul conventional prin
care viitorii soti, uzand de libertatea conferitd de legiuitor, isi stabilesc regimul
matrimonial propriu sau isi modifica, in timpul casatoriei, regimul matrimonial
sub care s-au cdasatorit” (Craciunescu, 2000, p. 11); ,actul juridic prin care
partile 1si reglementeaza raporturile patrimoniale esentiale, care se vor desfasura
intre ei in cursul casatoriei” (Vasilescu, 2003, p. 184); ,,actul juridic solemn, prin
care viitorii soti sau sotii, In limitele legii care intereseaza ordinea publica si bunele
moravuri, de comun acord, decid sd supuna raporturile lor patrimoniale regimului
comunitatii conventionale ori cel al separatiei de bunuri si sd concretizeze
drepturile si obligatiile lor patrimoniale in timpul casatoriei” (Bodoasca, 2010,
p. 57-58); ,actul juridic bilateral, sinalagmatic, oneros §i comutativ, solemn, cu
caracter personal, prin care viitorii soti isi stabilesc un regim matrimonial propriu,
altul decat cel al comunitatii legale, cu intentia de a stabili intre ei raporturi
patrimoniale de natura sa asigure cadrul necesar realizarii vietii de familie sau prin
care sotii modifica, in timpul casatoriei, regimul matrimonial al comunitatii legale”
(Duta, 2012, p. 95) etc.

® Desi in mod obisnuit acesti termeni sunt considerati sinonimi si utilizati ca atare, in doctrind
s-a facut deosebirea Intre contractul de césatorie i conventia matrimoniald, contractul de casatorie
putand sa contind, pe langa conventiile matrimoniale (prin care se reglementeaza regimul matrimonial
adoptat de viitorii soti), si alte prevederi, cum ar fi recunoasterea unui copil, donatii facute de alte
persoane (in special de cdtre parinti) sotilor sau unuia dintre acestia etc. (Craciunescu, 2000, p. 11).
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Actuala legislatie din domeniul familiei a Republicii Moldova defineste
contractul matrimonial la art. 27 C. fam. dupa cum urmeaza: ,, Contractul matrimonial
este conventia incheiata benevol intre persoanele care doresc sa se casatoreasca
sau Iintre soti, in care se determind drepturile si obligatiile patrimoniale ale
acestora in timpul cdasatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia.”

Cateva observatii se impun cu referire la dispozitiile art. 27 C. fam., deoarece
credem ca legiuitorul comite o serie de greseli, inclusiv de logica juridica, cand da
definitia legald a contractului matrimonial. Astfel:

a) prima parte a art. 27 C. fam stabileste: ,,Contractul matrimonial este
conventia ...” Din punctul nostru de vedere, legiuitorul gafeaza definind contractul
matrimonial prin sine insusi — ,, contractul matrimonial este o conventie”. Autorii
din domeniul logicii juridice au formulat o serie de ,reguli ale definitiei
notiunilor”, una dintre acestea fiind ,,regula inflexibilitatii si asimetriei”, potrivit
careia ,,definitia trebuie sa excluda explicitarea definitului prin el insusi (tautologia,
reflexibilitatea), sa evite prezenta definitului in componenta definitorului (simetria)
sau «cercul vicios»” (Mohorea, 2001, p. 86). In opinia noastrd, tocmai de cerinta
data nu tine cont legiuitorul in art. 27 C. fam.;

b) in teoria obligatiilor s-a Incercat sa se facd distinctie intre conventie si
contract, afirmandu-se de cétre unii autori cd acestea sunt notiuni diferite:
conventia este genul, iar contractul este specia (Cantacuzino, 1921, p. 47). intr-un
final, s-a renuntat la acest efort intelectual pur teoretic, inutil, de altfel, acesti doi
termeni fiind considerati sinonimi’. De aceea, consideram gresita incercarea de a
defini o notiune prin ea nsdsi si sustinem ca, in cazul formularii unor definitii,
trebuie sa se evite prezenta definitului in componenta definitorului;

¢) de asemenea, art. 27 C. fam. stabileste in prima parte: ,,Contractul matrimonial
este conventia incheiatd benevol... (s. n.).” Dacd analizdm definitia contractului
data de specialistii din domeniul teoriei obligatiilor, vom vedea ca acesta este ,,un
acord de vointe realizat intre doua sau mai multe persoane pentru a crea un raport
juridic...” In esentd, contractul este un acord de vointe care are la bazi ideea
libertatii, principiu care reprezintd o consecinta pe plan tehnic a teoriei autonomiei
de vointa (Pop, 2000, p. 27). Deci, orice contract, inclusiv contractul matrimonial,
se Incheie Tn mod liber si este rezultatul unui acord liber de vointe. Este tautologica
expresia ,,contractul matrimonial este conventia incheiatad benevol ...”, altfel nici
nu poate fi. Libertatea este o conditie de valabilitate a manifestirii de vointa
producitoare de efecte juridice;

d) in continuare, art. 27 C. fam. prevede: ,,Contractul matrimonial este
conventia incheiatd benevol intre persoanele care doresc sa se casdtoreascd ...
(s. n.).” Este o exprimare la fel de nereusitda a legiuitorului si in acest caz; or, in
opinia noastra, utilizarea expresiei persoanele care doresc sd se casatoreascd poate

" Contractul este conventia care di nastere unei obligatii. Conventia este acordul de vointi
realizat cu scopul de a produce efecte juridice, adicd de a da nastere unei obligatii, de a modifica o
obligatiune sau de a stinge o obligatiune (Pop, 2000, p. 29-30).
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crea confuzie cu privire la subiectele contractului matrimonial, si asta deoarece
suntem ferm convingi ca, la un moment dat, marea majoritate a oamenilor doresc
sd se casatoreascd, insd nu tuturor celor animati de aceastd dorinta credem ca
legiuitorul le ingaduie sa incheie contracte matrimoniale. Consideram c4, in acest
context, era mai indicata utilizarea de catre legiuitor a formulei persoanele care au
depus declaratia de casatorie sau putea fi intrebuintatd sintagma viitorii sofi, care
are in vedere exclusiv persoanele care au depus declaratia de casatorie;

e) prin intermediul contractului matrimonial se determind doar drepturile si
obligatiile patrimoniale ale viitorilor soti sau ale sotilor in timpul casatoriei si/sau
in cazul desfacerii acesteia. Fata de legislatia romana, de exemplu, unde efectele
conventiei matrimoniale inceteazd odatd cu desfacerea sau Incetarea casatoriei,
legislatia moldoveneascad prevede ca unele efecte ale contractului matrimonial vor
supravietui casatoriei si se vor aplica relatiilor patrimoniale intre fostii softi: ,,...
si/sau in cazul desfacerii acesteia” (art. 27 C. fam.).

Avand in vedere observatiile formulate mai sus, consideram ca definitia data
contractului matrimonial, inteles ca negotium iuris, prin dispozitiile art. 27 C. fam.,
este inadecvati si trebuie si fie modificata. In opinia noastra, art. 27 C. fam. ar
putea avea urmatorul continut: Contractul matrimonial reprezinta manifestarea de
vointd a viitorilor sofi sau a sotilor, prin care acestia stabilesc organizarea
relatiilor patrimoniale intre ei in timpul cdsdtoriei sau dupd divort.®

Dorim sd mentionam, In acest context, cd nu trebuie confundat contractul
matrimonial cu actul juridic al césatoriei, care reprezintd o institutie aparte, un act
statutar, si nu un contract ordinar, In opinia unor autori (Vasilescu, 2003, p. 184). in
doctrina juridicd roméneascd mai veche se considera cd insasi casdtoria, fiind un
contract, cel principal, conventia matrimoniald constituie un contract accesoriu
acesteia, Intrucat existenta si durata sa depind de existenta si durata casatoriei, intre
casdtorie si contractul matrimonial existind anumite deosebiri (Hamangiu, Rossetti-
Bélanescu & Baicoianu, 1998, p. 4). Si in prezent, unii autori caracterizeaza contractul
matrimonial ca fiind un act accesoriu casatoriei (Avram & Nicolescu, 2013, p. 70-71;
Craciunescu, 2000, p.13; Nicolescu, 2012, p. 87; Vasilescu, 2003, p. 217-220)’.

Pe de alta parte, nu trebuie omis faptul cd un contract matrimonial nu poate
exista in afara cdsatoriei, deoarece obiectul acestuia este subordonat scopului
casatoriei si intereselor familiei ndscute ca urmare a incheierii respectivului
act juridic.

in altd ordine de idei, nu este necesard incheierea unui contract matrimonial
daca viitorii soti sau sotii nu au de gand sa deroge de la regimul legal, reglementat
de Cap. 5, art. 19-26 C. fam., intitulat Regimul legal al bunurilor sotilor. In aceasta

8 fn aceasta acceptiune, vorbim de contractul matrimonial ca negotium iuris, adici operatiunea
juridica, un act juridic bilateral.

? Este de mentionat faptul ca acelagi punct de vedere 1-au adoptat si unii autori din Republica
Moldova, care sustin ca contractul matrimonial este accesoriu, ,,deoarece potrivit art. 28 alin. 2
C. fam. contractul matrimonial incheiat pana la inregistrarea casatoriei intra in vigoare la data
inregistrarii acesteia” (Chirtoaca, 2005, p. 82).
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situatie, daca sotii nu incheie un contract matrimonial, regimul legal se va aplica
automat raporturilor patrimoniale dintre ei.

Legislatia Republicii Moldova reglementeaza contractul matrimonial ca fiind
un contract ordinar, caruia ii sunt aplicabile regulile generale in materia Incheierii
contractelor sau executarii obligatiilor, avind insd si unele particularitati, ca de
exemplu:

a) parti ale acestui contract pot fi numai persoanele care urmeaza sa incheie
casatoria, adica cele care au depus declaratia de casatorie sau care deja au incheiat-o,
adica subiectii sunt, intr-un fel, calificati si pot fi numai viitorii soti sau persoanele
deja casatorite. Desi legiuitorul nu stipuleaza expres calitatea speciald a subiectilor
acestui contract, In privinta viitorilor soti consideram cd numai persoanele
casatorite sau cele care au depus deja declaratia de casatorie ar putea incheia un
asemenea contract. Acest lucru il afirmdm deoarece legiuitorul, in prima parte a
art. 27 C. fam., stipuleaza: ,,Contractul matrimonial este conventia incheiatd benevol
intre persoanele care doresc sa se cdsdtoreascd (s. n.) sau intre soti...” Este o
exprimare destul de aproximativa a legiuitorului n aceastd situatie, lucru pe care
l-am mentionat §i anterior. Consideram ca, in acest context, era mai indicatd
utilizarea formulei persoanele care au depus declaratia de casatorie sau a sintagmei
viitorii soti. Este evident cd doud persoane care nu au de gand sa se cdsatoreasca
(legislatia moldoveneascd nu recunoaste concubinajul!) si sunt in deplindtatea
facultatilor mintale n-au sa se aventureze sd incheie contracte matrimoniale de
dragul aflarii in treaba, dar, totusi, exactitatea in exprimare nu trebuie neglijata de
catre nimeni, si cu atat mai mult de catre legiuitor;

b) pot incheia asemenea contracte numai persoanele fizice, nu si cele juridice,
dupa cum si casatoria poate fi incheiata numai Intre persoane fizice de sex diferit;

¢) prin acest contract se stabilesc doar relatiile patrimoniale Intre soti in timpul
casatoriei sau se reglementeaza drepturile si obligatiile patrimoniale ale fostilor soti,
in cazul desfacerii casatoriei (Pinzari, 2006), lucru pe care-l desprindem din partea a
doua a art. 27 C. fam., dupa cum urmeaza: ,,... in care se determina drepturile si
obligatiile patrimoniale ale acestora in timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii
acesteia.” Fatd de alte legislatii, In spetd fatd de cea roméaneascd, unde efectele
conventiei matrimoniale inceteaza odatd cu desfacerea sau incetarea casatoriei, cind
inceteaza si regimul matrimonial si se pune problema lichidarii acestuia (Avram &
Nicolescu, 2010, p. 110), legislatia moldoveneascd prevede expres ca contractul
matrimonial sau, mai bine spus, unele efecte ale acestuia, de exemplu cele care
vizeazd partajul bunurilor, vor supravietui casdtoriei §i se vor aplica relatiilor
patrimoniale intre fostii soti, dupd cum prevede ultima parte a art. 27 C. fam.:
- SI/sau In cazul desfacerii acesteia (s. n.).” Acest fapt este posibil anume din
cauza ca legiuitorul moldav are in vedere, In opinia noastra, intdi de toate, contractul
matrimonial ca fiind o operatiune juridica prin care persoanele cdsatorite sau
viitorii soti isi stabilesc modul in care se vor derula relatiile patrimoniale intre ei,
fie in timpul casatoriei, fie dupa desfacerea acesteia. Legiuitorului moldav 1i scapa
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din vedere faptul ca, prin acest contract, viitorii soti 1si stabilesc regimul matrimonial
aplicabil in timpul casatoriei, iar persoanele deja casatorite isi pot modifica regimul
matrimonial pentru care au optat la incheierea casdatoriei, si aceasta iIn pofida
faptului cd tot el, legiuitorul, in art. 29 C. fam. stabileste tipurile de regimuri
matrimoniale pentru care pot opta sotii in momentul incheierii contractului
matrimonial! Dacd avem in vedere aceastd din urma acceptiune a contractului
matrimonial, atunci prin clauzele sale se poate stabili regimul matrimonial aplicabil
doar in timpul casatoriei, atata timp cat partile acestui contract sunt casatorite; or, nu
este de imaginat ca efectele conventiei matrimoniale sa debuteze Tnaintea casatoriei,
dupd cum ele nu pot sd se produca nici dupa incetarea sau desfacerea casatoriei,
subliniindu-se in acest fel dependenta regimului matrimonial de institutia si efectele
casatoriei (Vasilescu, 2003, p. 198-199);

d) desi este un contract sinalagmatic, caracter asupra caruia ne vom opri
ulterior, contractului matrimonial, sustin autorii, nu-i pot fi aplicabile Intocmai
principiile dreptului comun, ce vizeaza efectele specifice ale acestui tip de
contracte. Astfel, de exemplu, exceptia de neexecutare a contractului si rezolutia
sunt incompatibile cu institutia regimului matrimonial (Nicolescu, 2012, p. 93).

Din cele expuse mai sus, reiese ca contractul matrimonial este un act juridic
complex, care poate fi incadrat in categoria actelor juridice bilaterale, avand
caracterul unui adevérat pact de familie, pentru ca este in stransa legatura cu Insasi
casatoria si intereseaza soarta familiei create prin casatorie, fiindu-i aplicabile
regulile generale din materia contractelor, dar, in acelasi timp, aplicandu-i-se
multiple reglementari speciale, fiind considerat de doctrind un contract privilegiat
(Nicolescu, 2012, p. 82-86).

2. CARACTERELE JURIDICE
ALE CONTRACTULUI MATRIMONIAL

Tindnd cont de faptul cd incheierea contractului matrimonial are ca scop
reglementarea relatiilor patrimoniale intre soti, aspectele personale neputind face
obiectul acestuia, constatdm ca el este un act juridic patrimonial, complex, prezentdnd
caracteristicile unui contract, desi nu este considerat de autori un izvor tipic de
obligatii (Vasilescu, 2003, p. 201). In continuare, ne vom referi la caracterele
generale ale contractului matrimonial, inteles ca operatiune juridicd, adica, negotium
iuris. Avand 1n vedere acest sens, In opinia noastrd, contractul matrimonial
reglementat de art. 27-32 C. fam. al Republicii Moldova prezinta urmatoarele
caractere juridice (Avram, 2013, p. 178-180; Craciunescu, 2000, p. 12—13; Duta,
2012, p. 96-100; Nicolescu, 2012, p.86-93; Vasilescu, 2003, p. 201-212):

a) este bilateral, reprezentand vointa concordantd a doud parti, se incheie
intre doua persoane de sex diferit in cazul dat, Intre sot si sotie sau viitori soti;

b) este strict personal, caracterul intuitu personae care este propriu casatoriei
se rasfrange si asupra contractului matrimonial; or, legislatia, desi nu interzice
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expres, nici nu prevede posibilitatea incheierii acestuia prin reprezentant. Art. 27 C.
fam. stipuleazd urmatoarele: ,,Contractul matrimonial este conventia Incheiatd
benevol intre persoanele care doresc sa se casatoreasca sau intre soti (s. n.) ...”,
presupunénd aici cd numai viitorii soti sau sotii, personal, pot incheia un asemenea
contract. La Incheierea contractului matrimonial, viitorii soti sau persoanele deja
casdtorite vor tine cont nu doar de starea lor materiald, ci si de calitatile lor
personale, mentalitatea si ideile lor despre ce ar trebui si fie cdsatoria si efectele
sale patrimoniale, contractul dat bazdndu-se pe increderea si colaborarea dintre soti
intocmai ca In materia societatilor comerciale de persoane (Nicolescu, 2012, p. 88;
Vasilescu, 2003, p. 204);

¢) este sinalagmatic, dand nastere la drepturi si obligatii in sarcina ambelor parti.
In opinia unor autori, contractul matrimonial nu este unul sinalagmatic, deoarece
»contractele sinalagmatice se caracterizeaza prin reciprocitatea obligatiilor ce revin
partilor si prin interdependenta obligatiilor reciproce; toate aceste caractere juridice
specifice contractului sinalagmatic 1i lipsesc contractului matrimonial, prin care, de
fapt, se determina regimul matrimonial al bunurilor sotilor si nu se stabilesc drepturile
si obligatiile partilor, adica obligatia fiecareia dintre parti nu este corelativa obligatiei
celeilalte” (Chirtoac, 2005, p. 81). In opinia noastra, acest punct de vedere poate fi
acceptat in cazul 1n care privim contractul matrimonial ca fiind acela care creeaza nu
simple raporturi juridice, ci statute, adicdi manunchiuri de raporturi juridice, cand il
privim ca pe acea conventie ce are vocatia de a reglementa intreaga viata patrimoniala
a sotilor, nu doar un anumit raport concret (Vasilescu, 2003, p. 211). Daca nsa
analizam definitia legala a contractului matrimonial data de art. 27 C. fam., vedem ca
legiuitorul statueaza ca, prin contractul dat, partile determind drepturile si obligatiile
patrimoniale ale acestora in timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia (s. n.).
De asemenea, daca parcurgem dispozitiile alin. 4 art. 29 C. fam., vedem ca:

Sotii sunt in drept si determine In contractul matrimonial drepturile si
obligatiile privind intretinerea reciprocd si modul de participare a fiecaruia la
veniturile obtinute de fiecare dintre ei si la cheltuielile comune, bunurile ce vor
fi transmise fiecaruia dintre soti in caz de partaj, precum si sa stabileasca alte
clauze patrimoniale, inclusiv sanctiuni patrimoniale pentru sotul culpabil de
desfacerea casatoriei.

In prima parte a acestei norme se spune clar c¢i ,sofii vor determina in
contractul matrimonial drepturile si obligatiile privind intretinerea reciproca ... si
modul de participare la cheltuielile comune (s. n.)”. Deci, sunt niste drepturi si
obligatii reciproce, care isi au izvorul in acest contract; or, nu credem ca toate
sarcinile patrimoniale ale cisniciei vor fi suportate doar de citre unul dintre soti'.
Chiar daca in literatura juridica este contestat caracterul sinalagmatic al contractului

1 Dupa cum sustin autorii in materie, ,,conventia matrimoniala este mai mult sinalagmatici,
decat inversul, daca luam in considerare ca partile se obligd reciproc, neexistand posibilitatea ca toate
obligatiile sa apese doar pe unul dintre soti” (Vasilescu, 2003, p. 211).



9  Notiunea si caracterele juridice ale contractului matrimonial 1n legislatia Republicii Moldova 361

matrimonial, considerdm, totusi, cd acest caracter 1i este propriu, mai ales dupa
analiza definitiei legale a acestuia in legislatia Republicii Moldova si avand in vedere
faptul ca marea majoritate a persoanelor care stabilesc asemenea intelegeri se refera
in continutul contractului efectiv doar la ce, cdt, cum vor trebui sa dea, sa faca sau sa
nu faca ceva legat de cheltuielile casniciei. Faptul ca contractul matrimonial este
sinalagmatic este demonstrat si de catre legiuitor, prin dispozitiile art. 30 C. fam.,
care reglementeaza posibilitatea rezilierii acestuia. Or, dupa cum este bine cunoscut,
pot fi reziliate contractele sinalagmatice cu executare succesiva (s. n.);

d) este solemn'', deoarece trebuie si imbrace forma scrisi si necesitd
autentificare notariala, forma care este cerutd ad validitatem, nerespectarea acesteia
ducand la nulitatea contractului. in acest sens, art. 28 alin. 3 C. fam. prevede:
,Contractul matrimonial se incheie in forma scrisd si se autentificd notarial.
Nerespectarea acestor prevederi atrage nulitatea contractului”;

e) este intre vii (inter vivos), deoarece isi produce efectele in timpul vietii
sotilor, lucru pe care-1 desprindem din dispozitiile art. 27 C. fam., In care legiuitorul
statueaza ca prin contractul dat partile ,, determina drepturile si obligatiile patrimoniale
ale acestora in timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia (s. n.)”. Cu toate
acestea, din neatentie sau din nestiintd, acelasi legiuitor, 1n alin. 1 art. 31 C. fam.,
stabileste urmatoarele: ,,Clauzele contractului matrimonial se sting din momentul
Incetarii casatoriei, cu exceptia celor care au fost stipulate pentru perioada de
dupd incetarea casatoriei (s. n.)”. Din aceste prevederi, tragem concluzia ca legiuitorul
ingaduie ca efectele acestui contract sa se produca si dupa incetarea casdtoriei,
recunoscandu-i-se contractului matrimonial caracterul mortis causa. Pare a fi ilogica
situatia pe care o admite legiuitorul moldav cand unui contract ii sunt atribuite, in
functie de un criteriu de clasificare (in cazul dat, vorbim de cel al momentului
producerii efectelor), ambele caractere juridice! Evident ca la mijloc este vorba de
o eroare, legiuitorul, utilizand, in opinia noastra, in mod inadecvat notiunea de incetare
a casatoriei, considerand-o, probabil, sinonima cu cea a desfacerii casatoriei. Daca
acceptam caracterul mortis causa al contractului matrimonial, inseamna ca trebuie
sd recunoastem, implicit, ca legislatia moldoveneascd reglementeaza instituirea
contractuald!"® Dacd, insd, analizim legislatia succesorald, vom constata ca la

' Actul solemn se deosebeste de cel consensual prin aceea ca vointa juridici a autorului lui
trebuie sa imbrace o anumita forma aratata expres de lege. Doar legea este cea care poate deroga de la
consensualism. Spre deosebire de forma ad probationem, edictatd de necesitatile probatorii ale actului
juridic, forma ad validitatem este cea care transformad consimtamantul juridic in act civil (solemn).
Din acest motiv, se considera ca actele solemne sunt formale, iar forma lor tine de fondul operatiunii
juridice. Punerea problemei astfel pare paradoxald: cum se poate ca forma sa fie o conditie de fond a
actului civil? Explicatia este simpla: la actele solemne numai consimtamantul exprimat intr-o anumita
forma are valoare de operatiune civila, producand efecte juridice. Prin urmare, forma ad validitatem
de expresie a vointei juridice nu este o simpld conditie addugatd consimtdmantului, ci chiar
modalitatea sa de exprimare (Reghini, Diaconescu & Vasilescu, 2008, p. 406—407).

% Instituirea contractuald reprezinti, un act prin care se instituie mostenitori (legatari)
universali, cu titlu universal sau particulari, ca in cazul mostenirii testamentare, dar nu prin testament,
care este un act juridic unilateral, asa cum se face In mod obisnuit, ci printr-un contract (act de
formatie bilaterald) (Chirica, 2003, p. 284).
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art. 1432 C. civ., legiuitorul statueaza: ,,Mostenirea are loc conform testamentului
(succesiune testamentara) si in temeiul legii (succesiune legald).” Astfel, observam
ca sunt prevazute expres doar doud moduri de transmisiune a mostenirii: 1) conform
ultimei vointe a defunctului exprimatd in testament, si 2) conform dispozitiilor
Codului civil, in lipsa testamentului. /nstituirea contractuala nu este reglementata
de legiuitor printre modurile de a dispune de bunuri mortis causa. Efectuand analiza
continutului alin.1 art. 31 C. fam., constatim, cu regret, Incd o situatie in care
legiuitorul nu a tinut cont de faptul cd in limbajul juridic unele notiuni, desi par
asemandtoare, au sensuri diferite, nemaivorbind de cauzele diferite care determina
aparitia lor sau efectele pe care acestea le produc. Facem aceste afirmatii, deoarece,
in cuprinsul normei legale citate mai sus, legiuitorul utilizeaza sintagma incetarea
casatoriei cu un alt sens decét cel care 1i este propriu. Acesti termeni sunt utilizati, in
opinia noastra, fara a tine cont de natura juridica a regimului matrimonial conventional,
de semnificatia acestuia pentru actul juridic al casatoriei, de faptul ce reprezinta
contractul matrimonial pentru casatorie sau, invers, de corelatia dintre regimul
matrimonial conventional si contractul matrimonial etc. Din punctul nostru de vedere,
desi pare fantezista ipoteza, dar in conformitate cu legislatia moldoveneasca in vigoare,
s-ar parea ca sotii pot decide, prin contractul matrimonial pe care-l incheie pana la
celebrarea casatoriei sau in timpul acesteia, ce se va intampla cu patrimoniul lor dupa
decesul unuia dintre ei, adicd dupd iIncetarea casatoriei! Afirmdm acest lucru,
deoarece, dacd coroboram dispozitiile art. 675 C. civ., cu cele din alin. 1 art. 31
C. fam., constatam, fara exagerare, ca in legislatia moldoveneascd avem reglementata
instituirea contractuala! Ca sa exemplificdim, vom reproduce continutul art. 675
C. civ., intitulat ,,Contractul cu privire la mostenirea unui viu (s. n.)”, care prevede:
»(1) Contractul asupra mostenirii unui tert inca in viatd este nul. Nul este si contractul
asupra cotei-parti legale sau a legatului din succesiunea unui tert incd in viata.
(2) Dispozitiile alin. (1) nu se aplica in cazul contractului incheiat intre viitorii
succesori legali asupra cotei-parti legale. Un asemenea contract trebuie autentificat
notarial (s. n.).” Nu vom aprofunda analiza dispozitiilor art. 675 C. civ. moldovenesc,
titlul acestuia fiind, credem, edificator. Dar, la o privire mai atentd, din dispozitiile
alin. 2 art. 675 C. civ., ar rezulta ca sotii, in calitate de viitori succesori legali, ar putea
incheia un contract prin care ar dispune de averea lor dupa momentul incetarii din
viatd. De exemplu, admitem ca sotii incheie un contract matrimonial care ar contine
doar clauze care, in conformitate cu alin. 1 art. 31 C. fam., ,,... au fost stipulate
pentru perioada de dupd incetarea cdsdtoriei (s. n.)”. In acest caz, am fi in situatia
sd recunoastem posibilitatea dispunerii mortis causa prin intermediul contractului
matrimonial! Evident ca dispozitiile alin. 1 art. 31 C. fam., care admit producerea
efectelor contractului matrimonial dupa incetarea casatoriei, intrd n contradictie cu
dispozitiile art. 27 C. fam., unde legiuitorul statueaza ca prin contractul dat partile
,,determind drepturile si obligatiile patrimoniale ale acestora in timpul casatoriei
si/sau in cazul desfacerii acesteia”. Acest lucru se intampld datoritd neglijentei
care-l caracterizeaza pe legiuitorul moldav la elaborarea actelor normative!

f) este oneros, deoarece alin. 4 art. 29 C. fam. prevede ca: ,,Sotii sunt in drept
sd determine in contractul matrimonial drepturile si obligatiile privind intretinerea
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reciprocd si modul de participare a fiecdruia la veniturile obtinute de fiecare dintre
ei si la cheltuielile comune, bunurile ce vor fi transmise fiecaruia dintre soti in caz
de partaj, precum si sa stabileasca alte clauze patrimoniale, inclusiv sanctiuni
patrimoniale pentru sotul culpabil de desfacerea casitoriei.” Astfel, sotii" stabilesc
prin intermediul contractului matrimonial cum se vor derula efectiv relatiile
patrimoniale dintre ei, ce drepturi si obligatii vor avea, realmente, unul si celalalt
vizavi de cheltuielile casniciei, Intretinerea reciprocd sau a membrilor familiei,
acoperirea costurilor ce vizeazi cresterea si educarea copiilor etc. In opinia noastra,
nu este corectd afirmatia unor autori care sustin ideea conform careia ,,contractul
matrimonial va fi cu titlu oneros doar in cazul in care scopul ce a determinat
incheierea contractului a fost obtinerea unui folos, adica faptul ca partile au urmarit
obtinerea unui folos (anumite interese patrimoniale) ar rezulta din Tnsusi continutul
contractului matrimonial, in caz contrar, contractul matrimonial va avea caracter
gratuit” (Chirtoaca, p. 82). Caracterul oneros al contractului matrimonial, in opinia
noastra, dar si a altor autori, rezultd din insasi ,.institutia casatoriei si specificul
sustinerii sarcinilor familiei, care exclud de principiu ca de plano conventia
matrimoniala sa fie inteleasa ca un act gratuit, o liberalitate sau ca un act unilateral”
(Vasilescu, 2003, p. 212). Intr-o ipoteza fantezistd, contractul matrimonial ar putea
fi cu titlu gratuit, aceasta in cazul in care unul dintre soti isi asuma toate sarcinile
casniciei, celalalt fiind titular exclusiv de drepturi, neavand vreo obligatie n acest
sens, lucru destul de greu de imaginat. Concluzionand, este exclusd Incadrarea
contractului matrimonial 1n categoria celor cu titlu gratuit, fiind cu titlu oneros,
avand in vedere ca onerozitatea constituie dreptul comun, fiind prezumata relativ
(Avram, 2013, p. 180);

g) este comutativ, pentru ca partile si cunosc Intinderea si existenta prestatiilor
datorate una alteia din momentul incheierii contractului, caracter care rezulta din
insesi dispozitiile art. 27 C. fam.;

h) este patrimonial, deoarece reglementeaza relatiile patrimoniale dintre soti'?,
caracter care rezultd iardsi din dispozitiile art. 27 C. fam. Regimul matrimonial este
o modalitate a patrimoniului, iar conventia matrimoniala are ca obiect alegerea si
instituirea unui anumit regim matrimonial. Efectul principal, imediat, patrimonial
al conventiei matrimoniale constd tocmai in structurarea patrimoniului fiecaruia
dintre soti si instituirea regulilor de functionare specifice regimului matrimonial
ales (Avram, p. 178). Acest caracter il deducem din prevederile art. 29 C. fam.,
care reglementeaza, in opinia noastra, contractul matrimonial ca mijloc juridic prin
care sotii, in timpul casatoriei, modifica regimul matrimonial pentru care au optat

13 Legiuitorul moldav, in prima parte a alin. 4 art. 29 C. fam., prevede: ,,Sofii sunt in drept si
determine...”. Credem ca utilizarea termenului ,,sofii” nu este intdmplatoare in continutul acestei
norme; consideram ca legiuitorul a avut in vedere incheierea contractului matrimonial in timpul
casatoriei de catre soti, iar prin intermediul acestui contract ei isi vor modifica regimul matrimonial pe
care l-au avut pana la acel moment, iar din prevederile alin. 4 art. 29 C. fam. ar rezulta ca acesta poate
fi regimul comunitdtii conventionale.

4 Cum sustin autorii in domeniu, ,,0 conventie matrimoniald nu este decat un act juridic cu
scop aparte: reglementarea raporturilor patrimoniale dintre soti” (Vasilescu, 2003, p. 184).
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initial §i nu are in vedere contractul matrimonial ca operatiune juridica, adica,
negotium iuris,

1) este un act cauzal special, fiind animat de o cauza juridica specifica (affectio
conjugalis). Incheind o conventie matrimoniala, partile trebuie si aiba in spirit
intentia de a afecta raporturile patrimoniale generate de aceasta, sustinerii sarcinilor
casatoriei §i realizarii cadrului pecuniar adecvat ducerii vietii de familie (Vasilescu,
2003, p. 203);

j) este constitutiv de drepturi, intrucat creeaza intre parti o situatie juridica
noud, necunoscutd acestora anterior, caracter pe care il deducem din prevederile
art. 29 C. fam.;

k) este cu executare succesivd, adica treptatd, in timp, caracter dedus din
prevederile alin. 4 si 5 art. 29 C. fam. Considerdm, alaturi de alti autori, cd acest
caracter este dat de ,,complexitatea raporturilor patrimoniale dintre soti care fac ca
o conventie matrimoniald sd nu-si poatd produce efectele decat prelungite in timp:
pe durata casatoriei” (Vasilescu, 2003, p. 204) si/sau dupa desfacerea acesteia
(s.n.). In opinia noastra, este eronati afirmatia autorilor moldoveni care sustin ci:
»contractul matrimonial, In general, nu poate fi cu executare succesiva, deoarece
acesta nu presupune nimic altceva decat determinarea regimului juridic al bunurilor
sotilor in timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii acesteia” (Chirtoaca, 2005,
p. 82). Consideram ca efectele acestui contract sunt mult mai largi si nu se refera
numai la bunurile sotilor, ci si la alte aspecte, iar menirea contractului dat este de a
stabili anumite reguli pe care sotii vor trebui sd le respecte pentru a suporta
impreuna sarcinile casniciei, ,,pentru a putea astfel pune pe picioare un instrument
pecuniar necesar familiei i menajului lor” (Vasilescu, 2003, p. 211.). De asemenea,
faptul ca acest contract este cu executare succesiva este confirmat si de dispozitiile
art. 30 C. fam., intitulat ,,Modificarea si rezilierea contractului matrimonial”. Rezilierea,
dupa cum sustin autorii iIn domeniu, reprezinta ,, desfiintarea contractelor sinalagmatice
cu executare succesiva pentru motivul ca una din parti nu-si executa obligatiile”
(Pop, 2000, p. 91). Deci, nu pot fi reziliate decat contractele cu executare succesiva.
In aceeasi ordine de idei, C. civ., in art. 747 alin. 1, prevede expres ca: ,,Rezilierea
opereaza numai pentru viitor. Pot fi reziliate contractele cu executare succesiva (s. n.)”;

1) este un contract numit, avand o denumire proprie si fiind reglementat expres
de catre C. fam. in art. 27-32;

m) este un contract principal, deoarece soarta acestuia nu este legata de cea a
altor acte juridice sau contracte. In privinta acestui caracter, dorim si mentionim
faptul ca unii autori sustin ideea cd contractul matrimonial este unul accesoriu
(Avram, 2013, p. 178; Nicolescu, 2012, p. 87) ,,deoarece, potrivit art. 28 alin. 2,
C. fam., contractul matrimonial incheiat pand la Inregistrarea casatoriei intrd in
vigoare la data inregistrarii acesteia” (Chirtoacd, 2005, p. 82). Supunem criticii
aceste afirmatii facute de autorii citati, deoarece argumentul Tnaintat nu este unul
pertinent, actul juridic al casdtoriei si contractul matrimonial fiind doud acte
juridice distincte, cu regim juridic propriu, chiar dacd ratiunea existentei acestui
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contract este reglementarea raporturilor patrimoniale dintre soti, ,,ceea ce Inseamna
ca efectele si cauza juridicd a unei conventii matrimoniale sunt strins legate de
casatorie” (Vasilescu, 2003, p. 198). Atat actul juridic al casatoriei, cat si contractul
matrimonial pot fi incheiate in mod valabil, situatie in care nu se ridicd vreo
problema in privinta existentei si efectelor acestora. Dar se poate intampla ca cel de
al doilea act, respectiv contractul matrimonial, sa fie incheiat in mod valabil, in
schimb casatoria nu. Ce efecte va produce declararea nulitatii casatoriei in privinta
contractului matrimonial? Va fi lovit de nulitate si acesta in cazul dat sau nu? Se va
aplica principiul accesorium sequitur principalem in situatia dati? In opinia noastra,
contractul matrimonial 1n speta de mai sus va fi caduc, deoarece nu se mai justifica
existenta lui. El este subordonat scopului casatoriei si intereselor familiei, avand
menirea de a sustine familia proiectatad din punct de vedere material, economic,
ceea ce are drept consecintd Tmprejurarea ca efectele conventiei matrimoniale sunt
subordonate casatoriei si nu pot fi concepute in afara acesteia (Nicolescu, 2012,
p. 87). De asemenea, casatoria poate fi incheiatd in mod valabil, iar contractul
matrimonial nu. Va produce vreun efect declararea nulitatii contractului matrimonial
in privinta casatoriei? Sigur cd nu, deoarece existenta casatoriei conditioneaza
existenta sau, mai bine spus, producerea efectelor contractului matrimonial, si nu
invers. In aceasta situatie, sotii nu se vor putea prevala de efectele contractului
matrimonial, fiindu-le aplicabil regimul matrimonial legal (Nicolescu, 2012,
p. 199-200) sau regimul matrimonial avut pana la Incheierea contractului lovit de
nulitate (n. n.). Faptul c&, la alin. 2 art. 28 C. fam., legiuitorul stipuleaza: ,,Contractul
matrimonial Incheiat pana la inregistrarea casatoriei intra in vigoare la data Inregistrarii
acesteia”, nu conditioneaza existenta sau valabilitatea lui, ci doar producerea efectelor,
adicd, daca nu se incheie casatoria intre persoanele care au incheiat un contract
matrimonial, acesta din urma nu va fi lovit de nulitate, ci va fi caduc (Avram, 2013,
p. 191; Duta, 2012, p.116-117; Nicolescu, 2012, p. 121-123). De altfel, ca act
juridic, el va exista in mod valabil, numai ca nu-si va produce efectele. Contractul
matrimonial nu este accesoriu actului juridic al casatoriei, ci institutiei date;

n) este un contract negociat, intrucat partile negociaza si discuta clauzele
sale, lucru expres prevazut 1n art. 27 si 29 alin. 4 C. fam. Unii autori considera ca
acest contract este in acelasi timp unul negociat, dar si de adeziune?!? in opinia
acestora, este contract negociat, deoarece partile negociaza toate clauzele sale,
dar este si de adeziune, intrucdt poate fi redactat in intregime sau aproape in
intregime numai de cdatre una dintre partile contractante. Celalalt contractant nu
poate practic sa modifice aceste clauze. El poate sa le accepte sau sa nu le
accepte. Daca le accepta, pur si simplu adera la un contract care a fost
preredactat (Chirtoacd, 2005, p. 82).

Legat de aceasta afirmatie, potrivit céreia contractul matrimonial este de
adeziune, avem rezerve foarte serioase. In opinia noastra, este o intelegere eronati
a sensului acestui criteriu de clasificare a contractelor. Consideram ca este
irelevanta afirmatia potrivit careia ,,contractul poate fi redactat in intregime sau
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aproape in intregime numai de cdtre una dintre partile contractante, iar celalalt
contractant nu poate practic sa modifice aceste clauze”. Este evident ca pe o foaie
de hartie nu pot scrie concomitent doua persoane, ca si fim In situatia in care
contractul sa fie redactat de catre ambele parti. Nu este relevant cine redacteaza
inscrisul, instrumentum, sotul care stie carte si poate ticlui un text, cel care are
scrisul mai citet sau mai frumos sau cel care este mai avut ori mai bogat si are
interesul sa redacteze primul un document care sa-i protejeze averea. Important, in
aceasta situatie, este faptul ca partile contractante stabilesc prin negocieri clauzele
contractuale, continutul sau efectele acestora. Si ce se Intdmpld dacad unul dintre
soti este analfabet, desi este foarte bogat, dar vrea sda incheie un contract
matrimonial? Va Incheia un contract de adeziune numai datoritd faptului ca celalalt
sot este carturar si a redactat contractul? Ce fel de contract vor incheia sotii, din
acest punct de vedere, dacd inscrisul este intocmit sau redactat de catre notarul
care-1 autentifica? Vor adera la manifestarea de vointd a notarului? Suntem
nedumeriti de aceste afirmatii deoarece contractul matrimonial avut in vedere ca
negotium iuris, prin definitie, este unul negociat, fapt ce rezultd din definitia data
acestuia de catre legiuitor prin dispozitiile art. 27 C. fam., avand in vedere si
celelalte caractere juridice ale acestuia. De esenta contractului matrimonial este ca
partile 1si negociaza efectele si nu-i acceptd pur si simplu clauzele. Nu negam
existenta categoriei contractelor de adeziune, dar acestea, de obicei, se incheie in
urma unei oferte unilaterale care se adreseaza publicului, facutd de catre un
monopolist in domeniul unor prestatii (e. g. incheierea contractului de furnizare a
energiei electrice, termice, gazelor naturale, serviciilor de telefonie etc.; Statescu &
Birsan, 1995, p. 40).

0) poate fi afectat de termen sau conditie, lucru prevazut expres la alin. 5 art.
29 C. fam., dupa cum urmeaza: ,,.Drepturile si obligatiile prevazute in contractul
matrimonial pot fi limitate la un anumit termen sau pot fi puse in dependenta de
survenirea sau nesurvenirea anumitelor conditii.”

Concluzionand, putem afirma urmatoarele: contractul matrimonial este un act
complex, detasdndu-se prin complexitatea clauzelor si a efectelor de contractele
civile ordinare (Vasilescu, 2003, p. 201-2205), avand o fizionomie proprie. in
aceste conditii, considerdm ca este necesar ca acesta sa beneficieze de o
reglementare legald pe méasura importantei sale si, de asemenea, analiza doctrinara
a institutiei date trebuie sa fie facuta la nivel corespunzator, facilitind aplicarea sa
in practica.

BIBLIOGRAFIE

Avram, M. (2013). Drept civil. Familia. Bucuresti: Editura Hamangiu.

Avram, M., & Nicolescu, C. (2010). Regimuri matrimoniale. Bucuresti: Editura Hamangiu.

Bodoascd, T. (2010). Regimul separatiei de bunuri in reglementarea noului cod civil. ,,Dreptul”, 11,
56-68.



15 Notiunea i caracterele juridice ale contractului matrimonial in legislatia Republicii Moldova 367

Cantacuzino, M. B. (1921). Elementele dreptului civil. Bucuresti: Editura Cartea Romaneasca.

Cantacuzino, M. B. (1998). Elementele dreptului civil. Bucuresti: Editura All Beck.

Chirica, D. (2003). Drept civil. Succesiuni si testamente. Bucuresti: Editura Rosetti.

Chirtoacd, L. (2005). Tratat de dreptul familiei. Chiginau: Editura Bons Offices.

Colomer, A. (2000). Droit civil: régimes matrimoniaux. 10éme éd. Paris: Litec.

Craciunescu, C. M. (2000). Regimuri matrimoniale. Bucuresti: Editura All Beck.

Duta, C. R. (2012). Raporturile patrimoniale dintre soti la confluenta dispozitiilor Codului familiei si
ale Noului cod civil. Bucuresti: Editura Universul Juridic.

Hamangiu, C., Rosetti-Balanescu, & 1., Baicoianu, Al. (1998). Drept civil romdn, vol. 111. Bucuresti:
Editura ALL.

Mohorea, E. (2001). Logica juridica: Manual pentru facultatile si specializarile juridice. Chiginau:
Universitatea de Criminologie.

Nicolescu, C. (2012). Regimuri matrimoniale conventionale in sistemul Noului cod civil roman.
Abordare istorica, utilitarista si comparativa. Bucuresti: Editura Universul Juridic.

Pinzari, V. (2006). Unele considerente cu privire la regimul contractual al bunurilor sotilor in legislatia
familiala a Republicii Moldova. ,,Studia Jurisprudenti”. Accesibil la http:/studia.law.ubbcluj.ro/
articole.php?an=2006

Pop, L. (2000). Teoria generala a obligatiilor. Bucuresti: Editura Lumina Lex.

Reghini, 1., Diaconescu, $., & Vasilescu, P. (2008). Introducere in dreptul civil, editia a 2-a, revazuta
si adaugitd. Cluj-Napoca: Editura Sfera Juridica.

Statescu, C., & Birsan, C. (1995). Drept civil. Teoria generala a obligatiilor. Bucuresti: Editura All Beck.

Vasilescu, P. (2003). Regimuri matrimoniale. Parte generala. Bucuresti: Editura Rosetti.



