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Abstract: THE BEGINNING OF WOMEN’S EMANCIPATION MOVEMENT IN 

TRANSYLVANIA AND IN OTHER ROMANIAN TERRITORIES IN THE NINETEENTH CENTURY 
– PRECONDITIONS FOR EQUAL OPPORTUNITIES IN ROMANIAN ACADEMIC SPACE. The 
Beginning of Women’s Emancipation Movement in Transylvania and in other 
Romanian Territories in the Nineteenth Century – Preconditions for Equal 
Opportunities in Romanian Academic Space is a study that deals with the beginning of 
Women’s Emancipation Movement in Transylvania and in other Romanian territories 
in the Nineteenth Century and with its crucial impact on the Feminist Movement in 
Romania’s history. This study also underlines the idea that this movement represents 
one of the major preconditions for equal opportunities in nowadays Romanian 
academic space. There were numerous female personalities that coordinated the 
struggle for recognition and acquisition of women rights, at that time, such as: 
Ana Ipătescu, Maria Rosetti, Elena Cuza, Pelaghia Roşu, Sevastiţa Bălcescu, Zoe 
Golescu, Elena Ghica (Dora d’Istria), Sofia Cocea Chrisoscoleu, Constanţa Dunca 
Schiau, Maria Flechtenmacher, Adela Xenopol, Ella Negruzzi, Sofia Nădejde, Eugenia 
de Reuss Ianculescu, Nelly Cornea etc. They founded and coordinated various 
publications, associations and societies in order to awake from lethargy and activate a 
great mass of women, in urban areas. Through their studies, speeches, diplomatic 
actions and activities, they have succeeded in convincing a great number of women 
about the importance of their social movement. They tried to define, establish and 
defend equal social, economic and political rights for women in Transylvania and in 
The Romanian Principalities.  
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Romanian Academic Space nowadays, women status, women rights, the concept of 
feminism. 

 
 

În secolul al XIX-lea, când în Europa prind contur burghezia şi muncitorimea – 
clase ale unei noi civilizaţii, „subiectivitatea umană trăieşte elanul emancipării 
individului, parcurgând rapid drumul de la afirmarea independenţei acestuia 
până la proclamarea autonomiei lui, în raport cu societatea şi istoria” (Brăteanu, 
2000, p. 7). 

În acest context, este interesantă şi utilă pentru studiul nostru descoperirea 
multiplelor roluri sociale pe care femeia romantică le joacă pe scena istoriei, în 
pofida restricţiilor juridice prin care i se impune statutul de fiinţă [...] veşnic ţinută 
sub tutelă, dependentă, în ciuda frivolităţii sau a vanităţii sub care se ascunde 
deseori şi departe de imaginile stereotipe, reducţioniste ce i-au fost făurite, uneori, 
cu mijloace literare (Brăteanu, 2000, p. 9). 

Femeia are, în perioada revoluţiilor, apoi în cea romantică, mai ales în Franţa, 
Germania şi Anglia, un rol activ pe scena politicului, a moralei, religiei şi literaturii – 
chiar dacă nu are un statut anume, recunoscut în viaţa publică.  

În Transilvania şi în celelalte teritorii româneşti, în ciuda discordanţei dintre 
masculin şi feminin, tipică pentru epocile de criză, de tranziţie, semnalul de iniţiere 
a acestei lupte ideologice, organizată şi revendicativă, l-au dat tocmai bărbaţii: 
scriitori, oameni politici de excepţie. Astfel, în 1837, Ion Heliade Rădulescu 
întemeiază revista de literatură şi ştiinţă „Curier de ambe sexe”, iar în reviste 
precum „Albina Românească” sau „Icoana Lumii” au apărut articole despre meni-
rea femeii, care au pregătit acceptarea ideilor avansate ale vremii (Mihăilescu, 
2002, p. 12). Ion Heliade Rădulescu afirma, în al său „Curier de ambe sexe”: 
„Părintele ce-şi creşte băieţii şi lasă în neîngrijire creşterea fetelor, stăpânitorul ce 
face şcoli pentru un sex şi uită pe celălalt, mie mi se pare... un despărţitor de 
familii” (Heliade-Rădulescu, 1837, p. 43-44).  

Au existat preocupări în această direcţie şi în rândul paşoptiştilor. George 
Bariţiu a scris articole pe această temă în „Gazeta de Transilvania”, în care 
deplângea diferenţele de educaţie dintre fiii şi fiicele românilor. Nicolae Bălcescu, 
în „Foaia pentru minte, inimă şi literatură”, apoi C.A. Rosetti ş.a. au luat atitudine 
şi au impulsionat mişcarea de conştientizare, în rândul populaţiei de la oraşe, dar şi 
din mediul rural, a rolului esenţial pe care îl are femeia în societate, rol care trebuie 
să-i fie recunoscut.  

În 1853 iese de sub tipar, la E. Soye, Paris, Prima epistolă către femeile 
claselor privilegiate (Mihăilescu, 2002, p. 18), un document revendicativ, care 
chema la implicare socială în special pe acele femei care, financiar, datorită 
familiilor din care proveneau, îşi permiteau să o facă.  
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În secolul al XIX-lea, în teritoriile româneşti, foarte multe femei făceau parte 
din populaţia activă, lucrând atât la domiciliu, cât şi în agricultură (economia era 
preponderent agricolă, iar rolul gospodăriei ţărăneşti – fundamental), în industrie, 
în sistemul bancar, în comerţ, transporturi şi în alte servicii publice. Cu toate 
acestea, salariile femeilor erau mult mai mici în comparaţie cu ale bărbaţilor, iar 
numărul femeilor angajate era scăzut raportat la numărul bărbaţilor angajaţi. 
Gradul de şcolarizare şi de cultură al femeilor era scăzut, iar statutul juridic al 
acestora – umilitor. Legea lui Calimachi (1817) şi cea a lui Caragea (1818) 
„statuează starea de subordonare a femeii măritate, dar cu anumite îngăduinţe [...] 
Codul civil românesc din 1866, sub influenţa codului lui Napoleon, a făcut un pas 
înapoi, declarând incapacitatea femeii măritate în întocmirea actelor publice” 
(Mihăilescu, 2002, p. 18). Acel Cod civil consfinţea, în mod ruşinos, lipsa oricăror 
drepturi juridice ale femeii, pentru că aceasta nu avea dreptul să dea în judecată pe 
nimeni fără acordul soţului, nu putea retrage bani din bancă fără avizul soţului, iar 
dacă soţul deceda înainte de împlinirea a cel puţin 15 ani de căsnicie, atât soţia, cât 
şi copiii rămâneau fără pensie de urmaş, adică, pe drumuri etc.  

În privinţa drepturilor politice ale femeii, lucrurile nu stăteau deloc mai bine, 
pentru simplul motiv că exista o legislaţie anacronică privitoare la femei, care nu îi 
dădea femeii niciun drept politic, Constituţia din 1866 excluzând dreptul de vot, 
printre alte categorii, şi al acesteia. În acest context, generaţia paşoptistă nu a 
încetat să îndemne femeile să se alăture bărbaţilor în mişcarea de înnoire şi de 
restructurare  (Mihăilescu, 2002, p. 19) a ţării.  

Numeroase documente atestă implicarea femeilor în revoluţia de la 1848 
din Ţările Române, în mişcarea pentru Unirea Principatelor (1855–1859), în 
Războiul de Independenţă (1877–1878): Ana Ipătescu, Maria Rosetti, Elena 
Cuza, Pelaghia Roşu, Sevastiţa Bălcescu, Zoe Golescu, Elena Ghica (publicist 
redutabil din Florenţa, care semna Dora d`Istria), Sofia Cocea Chrisoscoleu (una 
dintre primele feministe din Moldova) fiind doar câteva dintre figurile feminine 
intrate în istorie.  

O figură remarcabilă – a luptei femeilor din acele vremuri pentru câştigarea 
drepturilor elementare – rămâne Constanţa Dunca Schiau, care a prezentat domni-
torului ţării şi Camerei deputaţilor, în 1863, un proiect de organizare a învăţă-
mântului pentru fete, precum şi de reformă a orfelinatelor. Unele dintre soluţiile 
propuse de ea au fost incluse în Legea Învăţământului din 1864, care prevedea 
crearea primelor şcoli secundare de fete, deschizând astfel drumul spre educaţie 
prin învăţământul de stat, cu acces pentru cât mai multe fete, din diferite pături 
sociale.  

Maturizarea mişcărilor de emancipare a femeii în teritoriile româneşti are ca 
punct de reper apariţia unei publicaţii dedicate femeii, „Femeia Română”, aflată 
sub directa îndrumare a unei femei – Maria Flechtenmacher. Această revistă (care a 
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apărut între anii 1878–1881) avea abonaţi în ţară, în Austro-Ungaria, în Italia şi în 
Franţa, iar subiectele dezbătute erau departe de a fi facile, ele vizând (cu seriozitate 
şi deosebit de documentat) starea socială şi statutul femeii în teritoriile româneşti, 
precum şi nevoia şi căile de schimbare a acestei situaţii. Opiniile Mariei 
Flechtenmacher erau răspicat exprimate: „Nu înţelegem de ce devine atât de vag 
spiritul bărbaţilor noştri inteligenţi, când e vorba de fiicele şi surorile noastre? Când 
e vorba de îmbunătăţirea soartei femeii...” (Flechtenmacher, 1880, p. 165-171). 

Aceste câteva repere istorice desprinse din documentele vremii înfăţişează 
o societate românească a secolului al XIX-lea în care femeia era privită ca un 
obiect, neavând niciun drept de decizie sau de afirmare în vreun domeniu al vieţii 
sociale sau, chiar mai mult decât atât, neavând dreptul la educaţie, la muncă în 
anumite domenii. Femeia acelei epoci avea, în genere, statut de casnică sau de 
rentieră, în sensul mai clar, de întreţinută financiar de familie (de tată şi, mai 
apoi, de soţ). De aceea era atât de importantă – în acea vreme – zestrea fetei în 
momentul căsătoriei, aceasta asigurând un sprijin financiar pentru soţ la începutul 
convieţuirii familiale.  

În acele vremuri vitrege pentru statutul femeii în societate au existat femei 
de valoare, privilegiate social, care s-au afirmat alăturându-se bărbaţilor în 
mişcările de sprijinire a luptei românilor în Războiul de Independenţă, apoi în 
lupta pentru o Constituţie mai bună. O figură marcantă a mişcării de emancipare 
feminină din acele vremuri, Adela Xenopol, observa şi susţinea cu amărăciune că 
în afirmarea socială nu cartea, ci apartenenţa sexuală deţinea rolul principal: „Fie 
un bărbat destul de mărginit, el, în virtutea sexului, cu niţică protecţie sau situaţie 
politică, va ajunge departe, pe când o femeie, fie ea un geniu, şi nu va dobândi 
decât profesoratul, şi acela până la şcoli secundare” (Xenopol, 1896, p. 49-57). 
Erau vremuri în care, în teritoriile româneşti, femeile nu aveau voie să exercite 
anumite profesii doar pentru că erau femei. Un caz de notorietate în acest sens a 
fost cel al Ellei Negruzzi căreia, deşi absolvise Facultatea de Drept, nu îi era 
îngăduit să profeseze avocatura. Ea şi-a revendicat acest drept, intrând într-un şir 
de procese.  

Treptat, prin lupta unor femei ca Ella Negruzzi sau printr-o susţinută mişcare 
de sensibilizare a sferelor politice în această direcţie, femeile au început să obţină 
dreptul de a practica meserii care înainte le fuseseră refuzate: din 1914 au obţinut 
dreptul de a pleda, iar din 1919 au putut lucra la Căile Ferate Române.  

Interesant şi important, în acest context, devine impactul luptei de dobândire 
a drepturilor pentru femei asupra bărbaţilor din epocă. Au existat diverse tipuri de 
abordări masculine ale acestui curent feminist. În paginile revistei „Foaie pentru 
minte, inimă şi literatură”, Nicolae Bălcescu idealiza femeia şi o menţinea în  
zona de stereotip: „Cu femeia ... natura scrie în inima bărbatului” (Bălcescu, 1846, 
p. 33-34). 
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Atitudinea aceasta romantică putea fi şi periculoasă, chiar dăunătoare, dacă 
ţinem cont de dorinţa femeilor de a fi considerate egale în drepturi cu bărbaţii, 
nicidecum îngeri din alte dimensiuni decât aceea a lumii reale.  

Sofia Nădejde a rămas celebră între feministe pentru reacţiile sale în presă, 
ca răspuns la semnalele de descurajare voită a feminismului din partea multor 
bărbaţi: „Unii bărbaţi se silesc să descurajeze pe femei în a se educa şi instrui, 
scriind anecdote sau articole pe seama femeilor care învaţă” (Nădejde, 1883, 
p. 312-317).  

Sofia Nădejde a polemizat şi cu Missir, pe acest subiect al ironiei unor 
bărbaţi la adresa acelor doamne care se instruiesc sau se implică în mişcarea de 
emancipare a femeii, semnând articolul Libertatea femeii în prelegerea d-lui 
Missir, publicat în „Contemporanul” (Nădejde, 1882, p. 712-717). Într-un alt 
articol, intitulat Creierul femeilor (Nădejde, 1879), aceeaşi autoare pune problema 
inferiorităţii/superiorităţii femeilor/bărbaţilor, atacând un subiect la modă pe atunci 
datorită unui articol publicat în Franţa în „La Liberté”. Sofia Nădejde a mai răspuns 
şi lui Titu Maiorescu în chestiunea greutăţii creierelor, fiind intrigată de faptul că 
acesta susţinuse ideea proporţionalităţii dintre greutatea creierelor – inteligenţă – 
superioritate a sexelor: „Şi dac-ar fi să conteze greutatea creierului, de ce nu luăm 
în considerare raportul dintre greutatea creierului şi greutatea corpului? Dacă ar fi 
luat în considerare acest aspect, atunci femeile ar avea mai mult creier/kilogram!” 
(Nădejde, 1881, p. 873-881). 

Dincolo de aceste polemici (mai mult sau mai puţin relevante pentru ideea de 
emancipare a femeii şi mai degrabă interesante din perspectiva accentelor ironice 
ale scriitorilor şi oamenilor politici ai vremii), problema în epocă nu era aceea a 
inteligenţei, ci aceea a ignoranţei (mai precis, a ignoranţei relative la sex/gen). 
Problema esenţială continua să fie una de mentalitate: „Atât timp cât femeilor li se 
implantează prin diferite mijloace ideea că ele sunt inferioare, ele vor acţiona ca şi 
cum ar fi inferioare.[…] În lupta pentru emancipare nici un vrăjmaş nu poate fi mai 
fatal dezmoşteniţilor, decât prejudecata că aceştia ar fi fiind inferiori clasei ce 
stăpâneşte lumea” („În chestia inferiorităţii”, 1895, p. 55-58). 

Femeile învăţate din epocă, precum Sofia Nădejde, cunoşteau scrierile cele 
mai noi şi mai înaintate ale vremii. Lucrarea The Subjection of Women (Subordo-
narea femeilor), a lui J. St. Mill, era cunoscută în anumite medii intelectuale 
româneşti, iar femeile respective au preluat şi s-au raportat critic la teoria autorului, 
conform căreia raportul femeii faţă de bărbat este acela de la vasal la senior. Ca o 
consecinţă firească, „nu doar legile trebuiau schimbate, ci mai ales mentalitatea 
oamenilor în ce le priveşte pe femei” (Nădejde, 1887, p. 477–479).   

O problemă importantă, intens dezbătută în presa vremii şi în diverse 
asociaţii feministe, era aceea a copiilor naturali abandonaţi (sau care rămâneau la 
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mamă) şi, implicit, chestiunea căutării paternităţii. Atât de pregnant era resimţită 
această situaţiei, încât ea va fi preluată spre dezbatere de partidele vremii. Legile 
impuneau femeii datoria de a avea grijă de copil, în timp ce tatăl natural nu avea 
nicio îndatorire: „Pe femeia care-şi leapădă copilul, legea o pedepseşte, iar pe tatăl 
denaturat îl ocroteşte şi parcă în râs, îl numeşte tată natural” („Replică”, 1895, 
p. 96-97). 

Despre statutul femeii în contextul social şi juridic din teritoriile româneşti, în 
secolul al XIX-lea, precum şi despre nevoia de schimbare, de emancipare a femeii 
a scris, militând consecvent, Eugenia de Reuss Ianculescu – figură emblematică în 
acest sens. În scrierile sale s-a referit adesea, într-un mod tranşant şi fără echivoc, 
la necesitatea egalităţii sociale: „Egalitatea socială vine de la sine atunci când 
femeia româncă […] se va hotărî să-şi arunce orientalismul care i-a ucis nu numai 
independenţa voinţei, hotărârea energiei, dar şi pe cea a judecăţii” (Ianculescu, 
1912, p. 22-26). 

Femeile care au scris şi publicat articole pe tema drepturilor femeii au avut de 
înfruntat o serie de reacţii, atitudini masculine, în epocă: de la idolatrizare, la 
excludere, la tolerare a femeii, mergând până la ironizarea sau chiar descurajarea 
acesteia. Cu toate aceste eforturi de a sensibiliza opinia publică din teritoriile 
româneşti, opoziţia cea mai puternică părea să vină chiar din partea româncelor, a 
masei de femei care nu avea dorinţa de a-şi manifesta public, în mod organizat, 
nemulţumirile: „Niciun semn decisiv de viaţă nu s-a manifestat, pentru că femeile 
române continuă în trista şi descurajata lor indolenţă” (Flechtenmacher, 1878, 
p. 112-113). Aceasta părea a fi concluzia amară a Mariei Flechtenmacher. Tot cu 
amărăciune, Nelly Cornea se întreba retoric, în 1898: „A venit timpul când femeia 
din toată lumea îşi vine tot mai mult la cunoştinţa demnităţii sale, numai noi 
româncele să fim veşnic zăvorâte, osândite a târî ghiuleaua apatiei?” (Cornea, 
1898, p. 36-39). Cornelia Emilian constata – cu tristeţe – că femeia română este 
„lipsită de voinţă şi fără dragoste de sine, ea nu ştie să pună preţ pe fiinţa sa, şi nici 
nu-i în stare să fie ceva mai mult decât o îngrijitoare, o slugă credincioasă a 
omului” (Emilian, 1887, p. 270-271).   

O influenţă decisivă în dezvoltare mişcării de emancipare a femeii în Ţările 
Române a avut-o mişcarea internaţională a femeii pentru votul universal. În 1894 
se constituia la Iaşi Liga Femeilor Române de la Iaşi, iar, ulterior, au apărut reviste 
feministe: „Dochia” (Iaşi, 1896-1898), „Românca” (Iaşi, 1905-1906), „Viitorul 
Româncelor” (Bucureşti, 1912-1914). Asociaţii precum Emanciparea femeii 
(Bucureşti, 1911) şi-au schimbat denumirea în Drepturile femeii  (în 1913, când în 
ţările occidentale lupta sufragetelor era în plină desfăşurare), pentru o mai bună 
clarificare şi afirmare a scopului organizării mişcărilor de revendicare a femeilor 
române. Devenea tot mai clar că lupta femeilor era pentru egalitate cu bărbaţii în 
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faţa legii: „Femeia fiind sătulă de rolul înjositor de roabă sau păpuşe ce-i îngăduie 
legile, cere azi dezrobirea în sensul larg al cuvântului, precum au fost dezrobiţi 
iobagii, negrii şi ţiganii, adică egalitate cu bărbatul în faţa legilor” (Cornea, 1913, 
p. 87-92). 

Din păcate, până în perioada izbucnirii Primului Război Mondial, asociaţiile 
feministe nu au fost coordonate, unificate şi au lucrat izolat, efectul acţiunilor lor 
fiind astfel mult diminuat în plan social şi, mai ales, în plan politic. Şi aceasta deşi 
au existat încercări de unificare a mişcării de emancipare a femeii, cum a fost 
convocarea unui Congres de unificare a tuturor reuniunilor de femei române din 
Austro-Ungaria (Mihăilescu, 2002, p. 31), în 1911, la propunerea preşedintei 
Reuniunii Femeilor Române de la Braşov. Acest congres a avut loc la Braşov, în iunie 
1913. Al doilea congres a avut loc la Sibiu, în luna iunie a anului următor, în sala 
festivă a Muzeului etnografic al Astrei, pentru ca apoi, abia după doi ani, în 1916, să 
aibă loc un eveniment notabil în cadrul mişcărilor sociale ale femeilor, consti-
tuindu-se societatea Crucii Roşii Româneşti, la Braşov. Au urmat anii în care 
femeile din România, după Marea Unire de la 1918, au luptat pentru a obţine, pas 
cu pas, câte un drept civil sau politic într-o societate profund marcată de 
tradiţionalism şi concepţii patriarhale. Abia în perioada interbelică femeile au putut 
practica avocatura, de pildă, în România, sau au intrat în organismele locale ale 
puterii.  

În 1918 au fost şi femei delegate să participe la Marea Adunare Naţională de la 
Alba Iulia din 1 decembrie. Delegata Reuniunii Femeilor Române de la Sibiu – Nora 
Lemeny, doctor în litere, nepoata lui Ioan Bran Lemeny – a fost aleasă deputat în 
Marele Sfat Naţional şi a condus Departamentul Muncii în Consiliul Dirigent.  

Dacă în vara lui 1918 se înfiinţase Asociaţia pentru Emanciparea Civilă şi 
Politică a Femeilor din România, în 1921 s-a constituit o federaţie la care au aderat 
numeroase asociaţii feminine – Consiliul Naţional al Femeilor din România 
(C.N.F.R). La rândul său, această federaţie a aderat la Consiliul Internaţional al 
Femeilor, organism care avea peste 40 de milioane de membre din numeroase ţări 
afiliate din Europa, America, Australia, Asia. Acest Consiliu a funcţionat ca un 
Parlament al Femeilor. Treptat, cu perseverenţă, înfruntând în permanenţă prejude-
căţile vremii, mentalitatea masculină şi chiar inerţia marii mase a femeilor din 
România, mişcarea de emancipare a femeii şi de cucerire a unor drepturi cetăţeneşti 
s-a impus ca o forţă capabilă să producă schimbări esenţiale în societate în privinţa 
statutului femeii. Astfel, s-au adoptat moţiuni de protest care au fost înaintate 
Adunării Constituante (1923), s-au constituit comisii juridice care au elaborat studii 
şi referate pentru modernizarea legislaţiei româneşti în privinţa statutului femeii, 
anumite legi potrivnice drepturilor femeilor au fost anulate, s-a obţinut dreptul de a 
vota al femeilor şi dreptul acestora de a fi alese în consiliile comunale şi judeţene 



 Ioana Elena Frunzescu 8
 
340 

(Legea pentru organizarea administrativă din 1929). Femeile românce au intrat în 
organismele locale ale puterii (Alexandrina Cantacuzino, Calypso Botez, Ella 
Negruzzi ş.a.) sau chiar în foruri internaţionale – Alexandrina Cantacuzino, prima 
femeie din Europa care se preocupă de problema minorităţilor a deţinut, printre 
altele, funcţia de vicepreşedinte la Congresul Consiliului Internaţional al Femeilor 
de la Washington, în 1925 (Mihăilescu, 2002, 51). Toate aceste acţiuni hotărâte – 
însoţite de o atitudine şi o determinare pe măsură, exprimate de reprezentante ale 
luptei de emancipare a femeii în teritoriile româneşti în secolul al XIX-lea şi 
începutul celui de al XX-lea – au creat un spirit de frondă faţă de legislaţia 
anacronică sau, mai mult, chiar o mişcare de rezistenţă. Dincolo de această 
atitudine de luptă, exista în rândul femeilor din clasa medie şi de jos (urbană, în 
special) o reticenţă, chiar o temere de a nu fi considerate obraznice, necuviincioase, 
nesupuse. Toate acestea indicau un mare grad de teroare exercitată de cutumele 
vremii, de acel mental colectiv predispus la emiterea, instaurarea şi apărarea cu 
îndârjire a unor prejudecăţi cu privire la femei. Majoritatea femeilor trăiau cu 
sentimentul că, prin încercarea de a-şi afirma voinţa şi a-şi apăra drepturile, şi-ar 
atrage oprobriul societăţii (preponderent al părţii masculine!) şi şi-ar atârna de gât 
litera stacojie a proscrişilor. 

În concluzie, trebuie afirmat că analiza debutului mişcării de emancipare a 
femeii în Transilvania şi în celelalte teritorii româneşti (în secolul al XIX-lea) – din 
perspectiva socio-istorică a constituirii premiselor egalităţii de şanse în societatea 
românească şi, implicit, în elita academică – trebuie să se distanţeze de absolutizări, 
simplificări sau atitudini partinice, discriminatorii (chiar dacă ar fi pozitive). Numai o 
asemenea abordare a acestui subiect (sensibil dintotdeauna şi, probabil, pentru 
totdeauna…) conferă o imagine panoramată, cât mai obiectivă, a statutului femeii în 
acea epocă şi, deopotrivă, acordă o şansă unei evaluări obiective, întemeiată pe 
argumentul cercetării ştiinţifice a documentelor vremii, a mişcării de emancipare a 
femeii. În perspectivă, numai o asemenea abordare tematică poate să confere suportul 
unei analize profunde a evoluţiei modului în care societatea contemporană 
românească include şi valorizează, prin prisma oportunităţii şi a egalităţii de şanse, 
contribuţia intelectualităţii feminine a acestei ţări în angrenajul subtil, complex şi 
încă destul de complicat al mediului nostru academic. 
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