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1. INTRODUCERE

Transformarile socio-economice cu care se confruntd societatea romaneasca
in ultimele trei decenii, multe dintre ele extrem de vizibile, iar altele mai putin
perceptibile, au cuprins institutii, grupuri, medii sociale, piete (de capital, a
locuintei, a terenurilor etc.), locatii (urbane, rurale, rurbane) etc., schimbarea
sociald aducand cu ea modificari de atitudini, comportamente, de practici politico-
economico-socio-culturale. In cele ce urmeaza, ne vom opri asupra acelor procese
care, in ultimii ani, afecteazd cu precadere mediul urban: mediul construit al
orasului §i viafa citadina a locuitorilor sai. Mentionam de la Inceput ca eventuala
extrapolare a concluziilor emise aici (elaborate pe baza datelor obtinute in cadrul a
doud cercetari sociologice desfasurate in municipiul Cluj-Napoca la un interval de
cinci ani, in 1999 respectiv 2004) la alte orase ale Romaniei nu poate fi neaparat
justa si trebuie privitd cu rezerve, chiar daca ,,simtul comun” ne indreptiteste sa
credem cd, in bund masura, mediul urban din tara noastra a urmat cai similare de
dezvoltare si/sau regres.

Prima cercetare, finantatd de DFG — Societatea Germana pentru Cercetare, a
fost realizatd in perioada 20.02-20.06.1999 sub egida Catedrei de Sociologic a
Universitatii ,,Babes-Bolyai” si Geographisches Institut der Universitit Gottingen,
avand ca tema: ,,Transformari ale pietei imobiliare, mobilitate si segregare sociald
in oragele romanesti: studiu de caz in Cluj-Napoca, Romania”. Cea de a doua, s-a
derulat 1n perioada 01.08-30.09.2004, in cadrul grantului de cercetare ,Inegalitati
de locuire in orasele post-socialiste. Cartiere de vile si cartiere sirace in Cluj-
Napoca™. Ambele cercetiri au avut atit o componentd cantitativd — ce a fost
abordatd prin intermediul anchetelor sociologice pe baza de chestionar privind
gospodaria, modul de trai, sursele de venit etc. ale locuitorilor orasului, cat si una
calitativa — in cadrul céareia, din punct de vedere metodologic, accentul s-a pus pe

' Coord. st. conf. dr. Rudolf Poledna, Universitatea ,,Babes-Bolyai”, finantat de Ministerul
Educatiei si Cercetarii din Romania (contractul nr. 33374/29.06.2004, cod CNCSIS 392, tema nr. 39.
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interviuri semi-structurate’ cu subiecti care locuiesc in diferitele cartiere ale
municipiului (48 de interviuri realizate in anul 1999 — Anexa II), respectiv cu
experti locali ce activeazd in diverse structuri administrative si/sau private din
localitate (12 interviuri realizate in 2004 — Anexa I).

In acest material ne vom referi cu precidere la componenta calitativa a celor
doud investigatii: a) pe de o parte, la informatiile furnizate de subiecti cu privire la
aspectele concrete ale vietii sociale din diferitele zone/cartiere ale orasului, a caror
dimensiuni simbolice sunt bine ancorate in spatiul socio-cultural clujean
(identitatea socio-culturala a locuitorilor, tipurile de capital de care ei dispun,
traiectoriile lor de viatd — atat sub aspect social cat si spatial, problemele si
modalitatile prin care sunt gestionate activititile dinduntrul si dinafara spatiului
domestic etc.), si la perceptiile lor asupra acesteia (asupra statusului social al celor
din cartier, a calitdtii locuirii $i locuintelor, a motivatiilor privind alegerea
domiciliului actual etc.); b) iar pe de alta, la gama de problematici cu care astazi se
confruntd municipiul Cluj-Napoca ca intreg, date rezultate din investigarea a doud
categorii de specialisti locali aflati intr-un proces de permanentd renegociere® a
principiilor ce stau la baza dezvoltarii urbane.

Din prima categorie fac parte acei specialisti, care, in virtutea functiei si
pozitiei pe care o ocupd 1n administratia locala trebuie sau, mai degraba, ar trebui
sa elaboreze §i sa gestioneze strategiile de dezvoltare ale municipiului: consilieri
locali, reprezentanti ai serviciilor de urbanism etc. Este vorba de acele strategii
care privesc comunitatea urbanda in ansamblul ei, de construirea unui corpus de
reglementari (planul urbanistic general — PUG, planuri urbanistice zonale — PUZ,
planuri urbanistice de detaliu — PUD, regulamentele de urbanism conexe etc.), care
au menirea de a stabili o dezvoltare unitara a orasului, de a asigura o perspectiva
pe termen mediu si lung, In cadrul careia interesele individuale ale locuitorilor (atat
persoane fizice cat si juridice), de cele mai multe ori divergente, si poatd fi
conciliate. In contrapondere, in cea de a doua categorie de specialisti (notari
publici, avocati, arhitecti etc.) se regasesc acele bresle profesionale, care vin in
sprijinul strategiilor individuale — specifice beneficiarilor pe care-i deservesc.
Acesti ,,experti” se afla adesea in situatia deloc comoda de a facilita si pune in
practicd interesele private ale propriilor clienti, de o asa maniera incat ele sa nu
intre in conflict cu cele publice, pentru a nu genera tensiuni. In ceea ce priveste

2 Multumesc pentru sprijinul acordat operatorilor de teren: Cristian Labo, Oana Trandafir,
Ioana Babes, Anca Groze, Mirela Moldovanu, Cosmina Macicasan, Laura Pop, Valentin Tiru, Alina
Barsan si nu in ultimul rand drd. Norbert Petrovici.

3 Analiza noastrd porneste de la argumentul lui Mike Savage si Alan Warde, prezent in
lucrarea Urban Sociology, Capitalism and Modernity, Houndmills, Macmillan, 1993, p. 122, potrivit
caruia orasul poate fi perceput ca un text, in acelasi sens in care o carte sau un film poate fi privit ca
text. Acest text, afirmd cei doi, are anumiti autori, este construit in modalitati particulare prin
intermediul a numeroase proceduri §i tehnici, contine o serie de semnificatii, subiect a variate forme
de citire. Perceptia urbanului ca text poate ajuta la intelegerea modului in care orasele isi ,,castiga”
semnificatiile specifice.
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subiectii intervievati, punctele de vedere exprimate de acestia referitoare la orasul
Cluj-Napoca, in genere diferentiate dupd zonele de rezidentd, se constituie intr-o
reflexie asupra celor doua spatii care le influenteaza viata: spatiul fizic si cel social
si a dinamicii socio-spatiale emergente’ din intrepatrunderea lor.

2. DE LA COMUNISM LA POST-COMUNISM

Experientierea spatiului fizic si a celui social trece printr-o perioada de
puternicd reconfigurare. inceputurile ei par a fi legate intrinsec de debutul
perioadei de tranzitie in Romania’, moment din care asteptirile individuale
referitoare la schimbarile sociale ce ar fi trebuit sid aiba loc au fost constant
diminuate. Elementele specifice perioadei ,,de dinainte”, cand ,te faceai ca
muncesti, nu erai pus sd gandesti, sd dezbati, sd faci ceva” si totusi ,lucrurile
curgeau de la sine” — int. nr. 24, au fost ,marginalizate” continuu de catre
specificititi mult mai actuale precum: devalorizarea leului (,,Cum trec anii tot mai
putine iti poti permite. Si anul trecut parca iti puteai permite mai multe si acum 2
ani la fel.” — int. nr. 25), somajul (,M-a afectat enorm, pe toate planurile... si
sanatatea mi-a distrus-0.” — int. nr. 26) si nu in ultimul rand trairea in libertate,
care, din pacate, asa cum relata unul dintre subiecti, nu ti-o mai poti permite.

,,in '90 nivelul de trai era foarte ridicat si era foarte usor de triit. in '89-'90 era
teribil de usor cel putin pentru cei care erau intreprinzatori. Mancam la restaurant
aproape zilnic si nu aveam prea mari cheltuieli. Nu totdeauna era foarte bine, dar se
puteau face afaceri si orice student putea sa intreprinda ceva ca orice faceai era rentabil.
Preturile erau mult mai mici si puteai s mananci in locuri foarte bune sau puteai sa te
imbraci mult mai usor. Acum e dificil” — int. nr. 19. ,,Acum ma intreaba fata daca o las
in excursie... pai unde sa te las In excursie ca nu stim nici pe ce lume trdim dar sa o mai
las si in excursie 1i greu de spus, am avut multe cheltuieli cu copiii cu scoala... ca daca

* Unul dintre primii autori care a folosit conceptul de ,,emergentd” a fost filosoful George Henry
Lewes in 1875. El, asa cum remarca R. Keith Sawyer in lucrarea sa Emergence in Sociology:
Contemporary Philosophy of Mind and Some Implications for Sociological Theory (,,American Journal
of Sociology”, University of Chicago Press, Journals Division, United States, volume 107 (3), 2001,
p. 553-554), a considerat necesara distinctia dintre doua tipuri de efecte: rezultante si emergente. Un
efect emergent — argumenta Lewes, nu este unul aditiv, este nepredictibil prin cunoasterea
componentelor sale si nedecompozabil in aceste componente. Exemplul clasic utilizat de Lewes a fost
modul in care se formeaza moleculele din atomii care le compun; hidrogenul si oxigenul fiind cauza, iar
apa efectul — proprietatile apei sunt emergente din combinatia hidrogenului cu oxigenul.

> Dorel Abraham si Marilena Ganju, in lucrarea Perceptions of the Social Change During the
Period of Transition as Mirrored inPpolls, ,,Sociologie Romaneascd”, Annual English Electronic
Edition, issue 2, 2000, p. 22-23, remarcau ca dupa decembrie 1989, Romania a parcurs schimbari
semnificative in domeniul politic, economic si social. in perioada de tranzitie, cuvintele cheie care par
a descrie aceste schimbari sunt: ,,economie de piatd”, ,privatizare”, ,,democratizare”. Aceste procese
economice si politice, mentioneaza cei doi autori, actioneaza asupra indivizilor, astfel incat devine
evident cd vor aduce cu ele o vasta gama de efecte sociale. A devenit tot mai evident cd fenomenul
tranzitiei vizeaza nu doar schimbdrile din domeniul economic ci si cele din zona institutiilor, relatiile

dintre acestea, comportamentele individuale si atitudinile de grup.
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termind gcoala trebuie sd meargd elegantd, trebuie sd aiba pantofi, sa fie in negru,
depinde de pretentiile de la scoald nu stiu ce le cere, si la celdlalt la fel cé este pe clasa a
VIII-a si anul acesta mi-e cel mai greu, cealalta pe clasa I-a, e un an foarte dificil, acum
om scdpa si de acestea” — int. nr. 21.

Securitatea traiului de zi cu zi (,,Am avut un loc de munca sigur cd am stiut
cd merg si lucrez si primesc un salariu.” — int. nr. 27), cei drept in lipsa
posibilitatilor de achizitionare a celor necesare (,,Eu nu zic cd mor dupad regimul
trecut. Inainte de 1989 nici atunci nu a fost bine. Fiindca dacd aveam bani puteam
sd cumparam numai pe sub mana ce se cumpara. Nu zic ¢d am mancat mai prost
atunci. Dar atunci tot ce se cumpdra era pe sub méana.” — int. nr. 29) s-a transformat
in nesiguranta fata de ziua de mdine (,,Dar tineretul, fiica mea, baiatul meu ce
avantaj are, ca nu stie cd astazi lucreaza si maine nu, merge la lucru castigd sau nu
castiga, au de lucru sau nu, asta nu e un avantaj.” — int. nr. 27) cand practic orice
dorinta poate fi satisfacuta, dar resursele necesare te obliga sa renunti la majoritatea
lor (,,Pe timpul lui Ceaugescu aveam 2500 de lei salar si nu era zi sd nu iesim in
oras, sd nu mergem la o cafea, s nu mergem la o bere, sd nu mergem la o prajitura,
sdmbata mergeam la restaurant, mancam cate un gratar si ne distram. Acum, dupa
1989, parcd am trecut, cum zic pocaitii, din rai in iad.” — int. nr. 29).

Post-comunismul a adus cu el avantaje de ordin moral — int. nr. 40, speranta
de mai bine — int. nr. 13, libertatea de a gandi §i a face — int. nr. 24,
contrabalansate insd de un numar impresionant de dezavantaje care au produs
,haos si dezamagire, frica si deznadejde” — int. nr. 14, si la care omul obisnuit nu
reugeste sa le faca fatd decat cu extrem de mare efort. lata cateva dintre acestea, asa
cum reies ele din expunerile subiectilor investigati de noi:

1. Nesiguranta locului de munca (,,un loc de munca nu e asa sigur, il obtii
greu” — int. nr. 13) cumulata cu falimentul initiativei private;

2. Lipsa de perspectiva (,,Nu ag vrea sa fiu unul dintre cei care se resemneaza,
sd zic ca da, m-am resemnat si... dar am colegi care sunt pur si simplu traumatizati
de starea asta, sunt terminati, nu stiu ce sa mai facd.” — int. nr. 19);

3. Scaderea puterii de cumpdrare si n consecinta a nivelului de trai (,,Actual
desi salarul s-a dublat de exemplu fatd de anul trecut, nu pot s cumpar att cat am
cumpdrat anul trecut.” — int. nr. 22);

4. Imposibilitatea acumularii de capital economic (,,Practic nu-ti poti permite
sd mai pui deoparte absolut nimic. Ne rezumam la ce avem.” — int. nr. 18);

5. Deteriorarea capitalului cultural (,,Atata timp cat salarul si, deci,
veniturile 1ti ajung abia ca sa platesti cheltuielile si sa traiesti, nu sd mai ai si o
carpa pe tine, o haind, nu se mai pune problema ca mergi la un film, la un spectacol
de teatru, de opera, la un meci de fotbal sau meci de handbal, oricum suntem intr-
un oras mare si civilizat, cu culturd universitard, cum se spune, capitala culturii din
Ardeal, nu poti sd-ti permiti asa ceva. Deci asta e 1n prag de saracie.” — int. nr. 18);

6. Fragmentarea interesului public (,,Azi nu mai lupta nimeni pentru tine, nu
spun ca cei dinainte au luptat, tot pentru ei au luptat, nu s-au zbatut sa faca ceva, au
ramas 1n mentalitatea aceea proasta.” — int. nr. 24) in corelatie cu slaba gestionare
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a resurselor comunitare (,,Dupa parerea mea ar trebui sa se renunte la statui, care
nu ca nu merita, caci au rostul lor, este o arta... Deci sa nu se investeasca in asa
ceva ce nici nu poate fi mancat si nici nu poate sd ne aduca vreun avantaj. Peste
1000 de ani poate, poate vor fi pretuite acele statui, dar deocamdatd traim in
prezent... caci statuia nu plateste chirie.” — int. nr. 30);

7. Disolutia relatiilor sociale primare (,,Nu ma duc des, la parinti la Sélaj, ca
este scumpa benzina, §i nu se meritd sd mergem des [...] Nu-i a noastra [casa]
pentru cd eu am grijit de soacrd-mea 10 ani de zile si dupa ce s-a dus de aici ne-am
certat si am umblat prin Tribunal sapte ani de zile si eu m-am retras cd mi-au
mancat o graimada de bani tribunalele si tot nu o dat nici o solutie corespunzatoare
care practic era [trebuia sd fie] In favoarea mea cd eu am grijit si mi-a lasat un
testament. [...] Nu se Intelege cu fratele, nici nu vorbesc unul cu altul de cand a
murit mama sa din '91, atunci a inceput rusinea dintre ei §i nu mai vorbesc intre ei,
ei sunt patru frati, dintre care doi sunt gemeni, acestia sunt mai, deci al meu si cu
barbatul, cu geamanul cu ei au fost mai rai unul cu altul cd nu se pot intelege.” —
int. nr. 21).

Transformdrile macro-structurale de dupa revolutie, ce si-au pus amprenta
asupra vietii sociale din Romania 1n general, a celei din mediul urban in mod
special, riman principalii catalizatori ai atomizarii sociale. In ciuda oportunitdtilor
emergente ca urmare a schimbarii de sistem (sanse mai mari de mobilitate sociala
si teritoriala, de acumulare de capital — In multiplele sale variante: economic, socio-
cultural, politic etc., de acces la resurse si informatii etc.), sau mai degraba datorita
efectelor contrarii generate de aceasta®, multiplele deschideri posibile ale
individului spre lume au fost dublate de la fel de multe inchideri fata de celalalt.
Dupa cum remarca unul dintre subiecti, ,,omul s-a inchis in apartament, in afara
apartamentului nu l-a mai interesat nici curdtenie, nici gunoaie, nici aia, nici aia...
problema individului s-a oprit acolo” (int. nr. 8). Locuinta individuald devine
expresia unei forme absolute de retragere din lume, de evadare dintr-un comunitar
nefunctional, care mai degraba prejudiciaza decdt imbogateste fiintarea indivizilor.
Perimetrul confortabil al propriei locuinte individuale, un spatiu domestic plasat pe
cat posibil intr-un mediu ambiental apropiat de naturd, un habitat ce poartd
amprenta personalitatii celui care l-a creat/construit, face posibild evitarea
discutiilor contradictorii cu vecinii, reduce lipsa de intimitate, nu lasd ca viata
individului sa fie afectatd de celalalt etc.

6 Tranzitia post-comunista a adus cu ea cresterea somajului in mediul urban, o crestere in
general a saraciei, procese interminabile privind restitutia terenurilor, nevoia de strategii adaptative
pentru perdantii tranzitiei. Fostii imigranti la oras, presati acum de somaj, se indreaptd spre zonele
rurale cu speranta ca acolo costurile vietii de zi cu zi sunt mai mici ca la oras. Vezi: Dumitru Sandu,
Cosmin Radu, Monica Constantinescu, Oana Ciobanu, A Country Report on Romanian Migration
Abroad: Stocks and Flows After 1989, ,,www.migrationonline.cz”’, Multicultural Center Prague, 2004,
p. 1-2.
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-Motivul pentru care mi-ag dori o casd asa, o viluta, este numai pentru simplul
fapt de a ma rupe de.. vecinii pe care-i ai in bloc, de discutiile pe care le ai legate... ba te
inunda de sus, ba se aude tot ce bati prin... ciocéneste cineva si auzi totul... $i a putea
iesi afard, la un pic de iarbd verde, a avea un pom, flori... sd simti cd esti afara la aer
curat, nu tot induntru, intr-o cutie” — int. nr. 2.

Germenii acestui patern comportamental, chiar daca in sine este vorba de o
achizitie a ultimilor ani, se afla intr-o perioada anterioara celei de tranzitie. Faptul
ca sistemul socialist si mai apoi cel comunist s-a preocupat in mod constant de
omogenizarea conditiilor de locuit, care nu a Insemnat neaparat si imbundatdtirea
lor ci mai degraba uniformizarea acestora in numele ,,egalitarismului comunist”, a
generat puternice aversiuni fata de tot ce Insemna ,,locuire de tip cazarma” (int. nr.
1), fatd de o anume standardizare atdt a mediului construit cat si a vietii sociale
conexe. Incazarmarea s-a practicat cu buna stiintd, vizand controlul strict al
cetiteanului §i nu ceringele sociale diversificate privind locuirea. Partea oarecum
pozitiva, cel putin daca punem in balanta perioada actuald, consta in existenta unui
cadru normativ ce putea impune (in virtutea sistemului centralist) conditii minime
de locuit — de la care fara doar si poate s-au facut si atunci derogari multiple.

,Inainte de ‘89 exista o politici privind locuirea. Sigur ci ea nu rispundea
cerintelor sociale diversificate, in sensul ci toata lumea se considera ca.... are aceleasi
cerinte de a locui. Din punct de vedere al dezvoltarii locuintei, la nivel national exista o
gandire, iIn sensul cd s-a stabilit suprafata minimd pe apartament, suprafata minima
locuibila pe persoand, si asa mai departe. Gandirea de pand in ’90 era tributard
centralismului, deci unor hotarari generale care erau valabile de la Slobozia pana la
Cluj-Napoca si prin alte parti, pe cand dupa ’90 s-a deschis o cale in care acest lucru se
poate realiza altfel... pe banii tdi. Acuma nu putem vorbi despre un plan de orientare
propriu-zisd. De exemplu, constructiile care se fac pentru tineri prin Agentia Nationala
a Locuintei (ANL), se fac pe niste terenuri libere, unde se nimereste. Ele nu se fac dupa
o gandire ca aceste constructii sa fie Intr-un ansamblu, sa constituie din punct de vedere
urbanistic o zond de referintd. Nu! Un ANL se construieste pe strada Observatorului,
altul se construieste pe Rarau, altul se construieste pe... Nu cred ca in acest an s-a gandit
la o politicd a locuirii, cat s-a gandit mai degraba la o politica a satisfacerii cererii,
nevoilor; restul s-a lasat liber” — int. nr. 9.

Nevoia oamenilor de a evada din spatiile inguste construite sub comunism a
rabufnit iIn primii ani de tranzitie, proces incd nefinalizat, cind, datoritd unei
acumulari rapide de capital (adesea indoielnicd) dar si unei puternice dorinta de a
epata, au inceput sa apara 1n peisajul urban (dar si rural) constructii grandioase. Sub
aspect stilistic, acestea sunt departe de a excela, la asta contribuind atat gusturile
beneficiarilor, care nu se ridica intotdeauna la un nalt nivel estetic, cat si capacitatea
de inovatie relativ modestd a arhitectilor, care si-au petrecut in comunism o perioada
destul de indelungatd din cariera, in care, in calitate de simpli functionari aveau
datoria de a implementa proiectele ce veneau de la centru.
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3. MEDIUL CONSTRUIT

Pe una dintre cele mai scumpe piete imobiliare din tard, asa cum este cea
clujeand, in cadrul careia preturile locuintelor concura cu preturile din occident,
alocarea unor sume imense pentru achizitionarea unei case familiale nu este la
indeména oricarei familii. Pe de alta parte, dorinta de a avea propriul acoperis
obliga indivizii la a gasi strategiile optime pentru realizarea acestui deziderat.
Ritmul acerb 1n care se construieste in municipiu evidentiaza faptul cd, cel putin
pentru o parte din populatia orasului, aceste solutii exista, din nefericire 1nsa, ele
realizdndu-se intr-un climat ce nu exceleaza din punct de vedere al strategiilor si
reglementarilor. Dezvoltarea urband in plan local tine prea putin seamid de
principiile unei dezvoltari durabile’, sau micar coerente (,,N-a existat un plan, o
gandire, o strategie urbana pusa la punct, de fapt n-a existat deloc.” — int. nr. 9), ba
mai mult chiar, din ratiuni personale de ordin economic, specialistii indreptatiti sa
,vegheze” la realizarea ei, ,,contureazd” proiecte de dezvoltare adaptate la
interesele beneficiarilor — adesea persoane cu inalt potential politico-socio-
economic, care pun in umbra optimul social si 1l faciliteaza pe cel individual.

De remarcat ca in majoritatea lor, expertii locali, desi existd inca suficiente
puncte de vedere neconvergente intre acestia (generate in parte de socializarea
profesionala a fiecaruia sau de institutiile in cadrul carora activeazd, si care le
»~impun” un anumit tip de conduitd), sunt tot mai constienti de faptul ca urbanul nu
mai trebuie receptat prin prisma unei simple echivalari semantice cu
orasul/citadinul, ,,fiind ceva care nu este numai oras” ci se refera si la un anumit
grad de saturare a unor cerinte care sunt legate de functionarea unui mediu
construit (,,are/necesitd infrastructura, dotari, comportamente, reguli de convietuire
etc.” — int. nr. 8). Pe masurda ce urbanul iese tot mai mult din logica socialist-
comunistd, una anti-urband®, chestiunile deja enumerate trebuie si-si ocupe rolul
central. Asa cum vom incerca sa aratdm in continuare, din pacate inca functioneaza
la noi o intelegere ,,deformata” a ceea ce ar trebui s insemne urbanism. Ea este
influentatd de o serie Intreagd de factori, majoritatea lor derivand, asa cum
aminteam deja, din problemele privind dezvoltare Romaniei in ansamblul ei.

Lipsa unei coeziuni interne a statului si existenta unui sistem birocratic
(departe de intelesul weberian al termenului!) par a juca rolurile centrale. Pentru ca
elitele politice si poatd promova dezvoltarea’ este necesar ca acestea si-si cistige

7 Dezvoltarea durabili este acel tip de dezvoltare care nu compromite fundamentele dezvoltirilor
viitoare i care se realizeaza prin intermediul activitatilor economice, care nu impiedicd regenerarea
resurselor naturale, tindndu-se cont de dezvoltarea echitatii sociale; cunoscut fiind faptul ca inechitatea
,corodeaza” coeziunea sociala si solidaritatea, fiind in detrimentul unui bun management al resurselor
naturale i umane. Vezi: Thomas Maloutas, Promoting Social Sustainability. The Case of Athens, ,,City:
urban trends, culture, theory, policy, action”, United Kingdom, Carfax Publishing Ltd., volume 7 (2),
2003, p. 168.

8 Forbes si Thrift (1987), apud Savage si Warde, op. cit.

% Vivek Chibber, Bureaucratic Rationality and the Developmental State, ,,American Journal of
Sociology”, United States, University of Chicago Press, volume 107 (4), 2002, p. 951-952.
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independenta si autonomia fata de elitele locale si, de asemenea, s sustind institutiile
statului. Statul la rAndul sau, pentru a putea fi un promotor al dezvoltarii, este necesar
sd activeze ca o entitate — sd aibd o puternicd coeziune internd — care urmareste
scopuri colective bine definite. Din nefericire, o datd cu colapsarea sistemului
comunist si aparenta retragere a statului din viata sociald au colapsat si institutiile de
autoritate. Nevoia individului de « fi stapan pe propria-i viatd s-a resimtit tot mai
acut, acesta ne mai acceptand vreo forma de ghidaj din partea statului. Presiunea
enorma generatd de populatie asupra statului a dus nu numai la restrdngerea sferelor
de activitate In care acesta emitea reguli si participa activ la impunerea lor
(exemplara in acest sens este dereglementarea prezentd la inceputul anilor '90 in
cadrul politicilor urbane si a celor privind locuirea, ce a permis o dezvoltare haotica a
mediului construit), ci si la transferul de competenta inspre indivizi. Acestia, in buna
masura, s-au substituit institutiilor, multe dintre ele ,,modelandu-se” dupa persoana
detinatorului pozitiei de autoritate, fara a lua prea mult in calcul atributiile cu care au
fost investite.

Privatizarea locuintelor, retrocedarea terenurilor etc., evenimente care in anii
’90 au fost privite cu mare entuziasm de mai toate categoriile sociale, a insemnat
nu doar transferul de proprietate ci si eliberarea de sarcinile care tineau de
drepturile si obligatiile conexe ale fostului proprietar — statul, reprezentant al
proprietatii colective.

,,in baza Decretului lege 61 din 1990 si apoi a Decretului 8A5/92, din fondul de

stat s-au cumparat apartamente, toatd lumea a devenit proprietar. In baza acestor legi

majoritatea populatiei a devenit din chiriasi proprietari, cumparandu-le. Prin intrarea in

vigoare a Legii 18/1991, restituindu-se terenurile a crescut din nou numaérul

proprietarilor cu privire la terenuri. Deci, proprietatea statului, sa zicem, fatd de ce a

fost reprezinta un procent infim acum. Nu stiu daca statul mai detine in proprietate un

procent de 10-15%. Nu cred! Puneti apoi Legea 112 din 1995 cu restituirea imobilelor.

Cele care au fost luate cu titlu s-au restituit, s-au cumparat de chiriasi ori s-au restituit

vechilor proprietari. Vorbim apoi de Legea 10 din 2001, restituirea imobilelor care au fost

trecute in proprietatea statului fara titlu. Deci, in acest moment, numarul proprietarilor

persoane fizice din Romania este foarte mare in raport cu alte state” — int. nr. 7.

Ne mai existdnd forme de coercitie investite cu autoritate sau, mai corect
spus, manifestarea acestora in spatiul public fiind extrem de firava, individul a
ramas practic indiferent la alteritate, la ce se intampla in afara propriului spatiu
domestic, indiferentd care prin cumul a provocat efecte daunitoare, ce reclama
acum ca deosebit de necesara interventia statului — a unui nou tip de
interventionism de sorginte post-comunistda.

Azi, dupa circa trei decenii de politicd a lui ,,lasd-i s se descurce aga cum
doresc”, efectele generate de aceasta au un impact devastator atat asupra mediului
construit cat si asupra locuitorilor acestuia. Presiunile exercitate de grupurile de
interese asupra dimensiunii ecologice a vietii citadine (,,beneficiari fara perspective
urbanistice, care n-au vederi globale asupra teritoriului, decat asupra interesului lor”
—int. nr. 9), cuamulate cu lipsa de fermitate in aplicarea legii a unor institutii precum:
Ordinul Arhitectilor, Asociatia Urbanistilor, Uniunea Arhitectilor sau a structurilor
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administrative in general (,,care nu au constiinta profesionala suficientd pentru a
conduce la solutii de interes colectiv atunci cand interesul propriu e in joc, tinand
seama mai degraba de interese de gasca decat de oras” — int. nr. 9), genereaza efecte
perverse deosebite. S-a ajuns in situatia ,,paradoxalda” in care beneficiarii, a caror
viziune asupra dezvoltarii urbane se marginea la urmarirea propriului interes, sa
inceapd a critica extrem de fervent zonele orasului, calificandu-le ca nefunctionale, sa
aduca acuze tot mai numeroase autoritatilor locale vizavi de /lipsa lor de implicare in
procesul de dezvoltare coerentd/unitara a orasului.

In realitate, aceastd sintagma incumba o cu totul alta, solicitandu-se de fapt
gestionarea de catre autoritati a efectelor rezultate din supra-implicarea lor in
reconfigurarea mediului urban si nu datorate lipsei implicérii. Numeroasele
derogari de la regulamentele de urbanism operate de autoritati (implicarea activa),
»inchiderea ochilor” atunci cidnd anumite constructii erau in disonantd cu
autorizatiile de constructie eliberate (implicarea pasivad) s-au facut atat in avantajul
beneficiarilor cat si a celor mandatati sa urmareasca cu precadere interesul colectiv
si nu cel individual. Desigur, aceasta formula nu poate fi rostitd cu voce tare de
catre o bunad parte a locuitorilor orasului (in spetda de cei care si-au
construit/construiesc, transformat sau chiar demolat imobile), pentru ca tot ei au
fortat (s1 unii o mai fac si astdzi!) structurile administrative locale sa recurga la un
tip de management public, care in cele din urma a dus la contra-urbanizare.

,Interesele politice determind construirea unui plan urbanistic, inclusiv
intravilanul. Interesele care erau pentru diversi proprietari sa zic in zona Faget, chiar si-n
Zorilor, Campului, toate erau extravilan. Chiar si de la «Bund ziua» spre Liliacul,
Liliacul era construit in extravilan in ’90, strict interzis! A fost un mare scandal si cu
dla. Ca sa pui 1n legalitate cateva aiureli din astea, s-a bagat in intravilan totul, pe
motive politice. Pentru ca asta-i decizia Consiliului Local, ei au zis dom’le vrem si
marim intravilanul, sd facem un oras baban. Deci din 4 mii de hectare am facut opt mii
si nu stiu cat (in 1995 erau 4069 ha, in 1996 — 6470 ha si in 2000 — 8815 ha)... Nimeni
nu s-a gandit daca tre’ sa aiba utilitatii, ca tre’ sa aiba drumuri, cate costuri implica.
Incd n-avem in orasul ista, in vechiul oras, ce trebuie si avem si noi ne ocupam de
interesele politice a unor tipi care au bani sa construiasca acolo, cu sau farad autorizatii”
(int. nr. 11). ,,Sunt frecvent in Comisia de Urbanism situatii cand, in baza unor PUD-
uri, se solicitd derogarea de la prevederile regulamentului de urbanism... Pand-n anul
2000 noi n-am avut un plan urbanistic, si lucrau asa, cam dupa ureche” — int. nr. 10.

Sporirea numdrului de locuinte din proximitatea si/sau vecinatatea'® celor
care pana mai ieri erau extrem de multumiti cd beneficiau de un cadru normativ lax
(ce le oferea posibilitatea realizdrii propriilor doleante!), locuinte construite prin
aplicarea aceluiasi algoritm si de cétre noii vecini (obtinerea de derogéri de la PUZ,
nerespectarea certificatelor de urbanism, a autorizatiilor de constructie etc.), a facut

19 Consideratii privind relatia spatialitate—teritorialitate (dubla dimensionare a spatiului: sociald
si fizicd/geograficd), precum si asupra diferentierilor spatiu domestic, spatiu vicinal, spatiu comunitar
pot fi gasite in: Silviu G. Totelecan, Vecinatatea in Muntii Apuseni. Disolutii comunitare, Cluj-
Napoca, Edit. Napoca Star & Argonaut, 2003.
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membri comunitdtii locale'' tot mai atenti la cine, ce §i cum construieste. Din
pacate, acest act reflex este unul post-factum, posibilitatile de interventie a
vecindtatii/comunitatii fiind extrem de reduse in prezent (proprietatea fiind
inatacabila iar legile neputand fi aplicate retroactiv!), cu atdt mai mult cu cat
comunitatea insdasi a militat cu nu foarte multi ani in urma ca neinterventionismul
sa fie regula si nu exceptia.

,Mai este un fenomen care nu este stdpanit si avem si noi vina noastrd, atat
Consiliul Local, cat si Consiliul Judetean. Aceste constructii haotice, necontrolate.
Permisivitatea legii a permis la foarte multi investitori doritori de constructii sa
construiasca pe locuri nepermise, pentru ca inca nu s-a daramat nimic. Nu stiu, este un
tabu. La noi, daca s-o pus doua caramizi una peste alta, nu se mai poate demola. Dar cand
te uiti si vezi amplasarea haotica, nici un aliniament, nici o... un urbanism, nici o
sistematizare... Deci efectiv tu care o sa locuiesti acolo o sd ai un disconfort. Ia unul un
teren, terenurile sunt aga Intortocheate cum o fost pasunile... si fiecare: eu in coltul asta, eu
acolo, eu fac acolo, eu deranjez pe vecinul de aici... drumurile nu se pot trasa...” — int. nr. 4.

Astfel, viziunea asupra orasului instauratd in municipiul Cluj-Napoca a ramas
una prea putin preocupatd de modul in care variatele elemente ale orasului
contribuie la formarea complexului urban ca intreg, fiind mai degraba un
conglomerat de perspective potential conflictuale’”, care adesea percep orasul
extrem de diferit. Definirea a ceea ce Insemna ,public” si a tipului de
comportamente pe care acest termen le presupune a fost inlocuit cu termeni de
referinta atomizati si individualizati. Aproape ca se poate vorbi de un dictat al
organizdrii spatiale urbane", consecintd a ,,privatizarii spatiului” de dupi 1989.

" intr-un dublu post-context: post-comunist si post-modern — ori mai degraba pseudo-modern
dupd cum o afirma Bogdan Voicu (Pseudo-modern Romania, ,,Sociologie Romaneasca”, Annual
English Electronic Edition, issue 3, 2001), ideea de comunitate ca interactiune de tipul fata-in-fata
incepe sa fie pusd sub semnul intrebarii, mai ales in mediul urban — ceva mai atomizat decat cel rural.
Delimitari conceptuale de tipul online/offline, care indica apartenenta/neapartenenta la societatea de
tip retea — network society (Manuel Castells, The Rise of the Network Society, 2nd edition, Oxford,
Blacwell Publishers, 2000), capitid tot mai mare insemnitate. In cadrul a diverse contexte
sociopolitice si culturale, cresterea identitdtilor multiple si tot mai frecventa negociere a rolurilor
individuale (Samuel M. Wilson, Leighton C. Peterson, The Anthropology of Online Communities,
»Annual Review of Anthropology”, United States, volume 31, 2002, p. 456) duce la inlocuirea
comunitatii de tip fatd-in-fatd cu comunitdtile de practici (communities of practice). Astfel,
comunitatea se defineste din ce in ce mai putin in termenii geografiei, a limbii vorbite ori a
apartenentei la categorii sociale precum rasa, etnicitate, ci mai degraba in cei ai reciprocitdtii sociale
si ai angajamentului interactiv (Paul B. Garrett, Patricia Baquedano-Lopez, Language Socialization:
Reproduction and Continuity, Transformation and Change, ,Annual Review of Anthropology”,
United States, volume 31, 2002, p. 347-348). Implicatia majora a acestei schimbari consta in faptul
cd, pe masurd ce ,,granitele comunitatii” devin din ce in ce mai vagi, interesele promovate de membri
sai devin tot mai clare.

12 Simon Marvin, Tim May, City Futures. Views from the Centre, ,,City: urban trends, culture,
theory, policy, action”, United Kingdom, Carfax Publishing Ltd., volume 7 (2), 2003, p. 213.

3 Kevin Ward, The Limits to Contemporary Urban Redevelopment. ‘Doing’ Entrepreneurial
Urbanism in Birmingham, Leeds and Manchester, ,City: urban trends, culture, theory, policy,
action”, United Kingdom, Carfax Publishing Ltd., volume 7 (2), 2003, p. 203-204.



11 Contra-urbanizare in post-comunism 103

Spatiul din interiorul orasului a cdzut pradd ,vanzarii cu de amanuntul”
(retailization), aceasta avand implicatii enorme asupra planificarilor si politicilor
teritoriale ale orasului.

4. VIATA CITADINA

Dislocarea taranimii de la sate n anii ’60—"70 si incurajarea/fortarea acesteia
in numele industrializarii sa vind la oras a adus cu ea si transferul de practici,
obiceiuri si manifestari eminamente rurale, o anti-culturd urband ce s-a suprapus
peste un climat socio-cultural local deficitar si prea putin consolidat. Traiul intr-o
permanenta stare de dualitate a ,,veneticilor” s-a rasfrant gi asupra generatiei copiilor
acestora, care, finalmente, au dezvoltat o forma hibrida de locuitor urban.

,Existd pe undeva nostalgia lucratului pamantului, existd anumite obiceiuri care nu
tin de obiceiurile urbane. in sensul manifestarilor. A mersului pe stradi, a modului de a se
exprima, a modului de comportament, asa in general. Ori urbanizarea presupune deja niste
reguli: sunt trotuare, sunt strdzi, pe trotuare circuld pietoni, pe strada circuld masini,
trebuie sa respecti niste reguli. La tard e altceva! Toatd lumea merge pe ulitd, carute,
oameni, n-are nici un fel de importanta. Pe urma, aicea... cand treci pe langa atatia oameni,
si atatia oameni trec pe 1angd tine, nu poti s mai scuipi, sd... acolo nu te vede nimeni, sau
te vede unul §i n-are importantd. Noi inca suntem asa... §i nu numai noi, 0 mare parte
dintre orasele tarii. Traiesc cu oameni care au fost dislocati din locurile lor, au fost adusi
aicea, si umbla in maiou pe strada, inca... umbla in papuci” — int. nr. 1.

Aceasta fiintare intre doud lumi a unei mari parti din populatia orasului —
venita de la ,,tard” sau doar la prima generatie de ,,ordseni” — este impregnatd de
practici rurale (,,Avem vaca cu lapte, avem oi, lapte, branza, 1ana ne e asigurata, in
plus lucram la pamant, zarzavaturi, porc tinem aici...” — int. nr. 13; ,,Am o gradina
in Andrei Muresanu, produc legume, fructe, probabil 10-15% din cheltuieli le
acopar de acolo.” — int. nr. 17; ,,Am pus cartofi, morcovi, patrunjel, ceva mazare
am pus acolo niste pastai... inspre Sannicoard.” — int. nr. 60) si subjugata de nevoi
urbane (,,Cu hainele e cel mai greu fiindca sunt preturile mari, de exemplu, daca iti
cumperi o pereche de pantofi, nu poti sa-ti permiti sd-ti cumperi si un costum in
aceeasi zi sau in aceeasi lund, trebuie sd economisesti de la un salar la celilalt si
eventual atunci.” — int. nr. 13; “Eu sper cé fetele mele sa gaseasca niste baieti care
au deja locuinta, si sd nu avem probleme din acestea, mai sunt cativa ani si vedem.”
— int. nr. 22; ,Veniturile sunt foarte mici, sotia este in somaj, copiii la scoala, la
gradinita... Sincer va spun, nu ma pot gandi la un concediu, sd ma duc la mare, la
munte, cheltuielile sunt destul de mari.” — int. nr. 60).

Viata citadind a celor mentionati s-a petrecut si se desfisoard incad intr-un
spatiu generator de alienare — ,,stam asa fiecare in betonul nostru, stim tampiti in
betoanele noastre” (int. nr. 19), claustrant i lipsit de personalitate. Suplimentar,
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conglomeratul de clase sociale pe care-l1 presupune traiul la comun din bloc
addnceste lipsa de comunicare, ,,falimenteaza relatiile interpersonale” (int. nr. 19)
si sporeste frictiunile din cadrul vecinatatii: "Tot timpul sunt probleme, suntem la
comun, altii nu platesc sau probabil sunt prea mari cheltuielile, cat consumi atat ar
trebui sd platesti, consum mult platesc mult, consum putin plitesc putin, ori aici
altul consuma mult si eu platesc la fel ca si el.” — int. nr. 55.

La prima vedere s-ar parea cd doar anumite zone/cartiere ale oragului
Cluj-Napoca sunt afectate de aceste fenomene. Chestionati asupra imaginii pe care
o au despre cartierul in care locuiesc, subiectii investigati de noi ne-au furnizat o
imagine mai degraba pozitivd a cartierelor oraselor. Insi, in momentul in care au
fost rugati sd-si sustind asertiunile, desi de reguld au blamat acele zone ale orasului
in care nu locuiau, a iesit la suprafatd si imaginea negativa a propriei vecinatati.
Astfel:

1. ,,Cartierul Mardsti este un cartier muncitoresc, este un cartier aglomerat,
lipsit de verdeatd, de spatii de joacd pentru copii, este o aglomerare imensa de
apartamente, Inconjuratd numai de betoane §i strdzi zgomotoase, dar are un singur
avantaj cd se afld in apropiere de centrul Clujului si are retea de alimentatie
publicd, de piete si de ceea ce acopera necesitatile de zi cu zi ale fiecarui individ,
este intesat de magazine dar nu pot spune ca este un cartier gandit, un cartier
frumos sau gandit bine, nu este aerisit deloc.” — int. nr. 14 (economist, locuieste in
cartierul Marasti); ,,Marastiul este suficient de poluat, bine aprovizionat, cu
legéturi in toate directiile orasului fara nici un fel de probleme si te faca sa astepti
la toate statiile de masind jumatiti de ora, dar e mai poluat.” — int. nr. 17
(respondent din cartierul Marasti);

2. In Grigorescu candva a fost foarte frumos dar pana cand nu s-au construit
blocuri intre care au fost prima datd, Zorilor parcd nu ma atrage, nu stiu de ce,
Marastiul e prea aglomerat.” — int. nr. 22 (dna. M. K. din cartierul Manastur);

3. ,,Grigorescu e foarte rece, din cate stiu eu, eu un cartier frumos dar nu au
caldurd si poate sa fie frumos apartamentul cd nu face doi bani. Mandsturul care
cum se nimereste.” — int. nr. 46 (dna. A. P., in varsta de 42 de ani, din cartierul
Zorilor);

4. ,Mie nu-mi place Gheorgheniul. Mi se pare asa un cartier urat. E
considerat frumos, dar din punctul meu de vedere e locul urat. E intunecos, mie imi
da senzatia de cenusiu, nu stiu de ce.” — int. nr. 23 (dl. D. A. din cartierul Manastur);,

5. ,,Mie nu mi se pare, poate multi spun ca este foarte bun Zorilor. Mie nu imi
place. Nu stiu de ce. $i acolo cand am fost am vazut locuinte frumoase dar nu imi
place zona. Nu stiu. Poate ca este atat de sus, sau pentru anturaj, ce fel de oameni
sunt 1n cartier, nu as putea sa spun.” — int. nr. 30 (dna. S. K., chiriasa ICRAL din
cartierul Grigorescu);
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6. ,,Aici la expozitie [Expo Transilvania — Marasti] este o zona foarte mare
zona verde dar este pentru betivi nu pentru altcineva, deci nu e amenajata, nu e
intretinuta, merg copiii acolo tot felul de betivi pe banci, sticle sparte, desi acum
s-au mai pus ceva banci asa in jur, In spatele expozitiei sunt niste terenuri de sport,
baiatul meu face tenis acolo, foarte frumos daca ar fi amenajat si intretinut dar la
noi nu se poate.” — int. nr. 55 (dna. M. C., in varsta de 36 de ani, din cartierul Marasti).

Se observa, cel putin din punct de vedere al calitatii locuirii, o nuanta
predominanta de gri ce ,,acoperd” intreg municipiul. Tot mai numerosi sunt cei
care, prin eforturi deosebite, incearca si evadeze din aceastd formuld de locuire,
orientandu-se spre locuintele individuale. Acestia, mostenind un teren ori pe baza
sumelor de bani adunate (puse de-o parte!) pe parcursul mai multor ani, ce permit
achizitionarea unui teren, pentru a putea construi viitoarea locuintd, vor recurge la
vanzarea apartamentului proprietate personala si eventual la un credit ipotecar.

,,O categorie, care isi doresc foarte mult sa stea la casd, au niste bani adunati, o

suma de-si cumpara terenuri. Si pe urma incep constructia si isi vand apartamentul... cu

banii de pe apartament reusesc sd ridice constructia. Poate cd nu o sa o puna la punct pana

la ultimul, dar reusesc. $i mai este o categorie care-si doresc vilele neaparat, iau terenul,

ca atatia bani s ia terenul au. Si iau Iimprumut din banca. Pe timp de 20 de ani, 20000 de

euro, deci pe timp de 20, 25, 30 de ani, cd sunt imprumuturi din astea.” — int. nr. 2.

Din nefericire, inexistenta unui capital financiar solid obliga individul sa
construiascd in ,,regim propriu, in regie proprie, cu anumite echipe” — int. nr. 5,
facand rabat de la calitate in numele minimizarii costurilor. Adesea insa, aceastd
modalitate de constructie duce la o crestere a costurilor finale, consecintd a
neasumarii de catre ,muncitorii angajati” a unui anume standard de calitate in
munca depusa. Beneficiarul va fi nevoit sa ,,angajeze” alti muncitori, pentru a efectua
reparatiile/corectiile necesare la ceea ce precedentele ,.echipe” au realizat deja.
Prezenta la nivel macro- ca dereglementare, la nivel mezo- ca dictat al organizarii
spatiale, contra-urbanizarea isi face simtita prezenta si la nivelul micro- al spatiului
domestic, manifesta in estetica noilor locuinte post-comuniste §i latentd in
habitudinile consumatorilor socio-spatiali ai acestei perioade.

Anexa I. Lista specialistilor intervievati in 2004

Interviul nr. 1: barbat, arhitect — patron firma de arhitectura.
Interviul nr. 2: femeie, inginer.

Interviul nr. 3: femeie, notar public.

Interviul nr. 4: barbat, consilier judetean.

Interviul nr. 5:  barbat, director agentie imobiliara.

Interviul nr. 6: femeie, serviciul autorizari In constructii - judet.
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- Interviul nr. 7: femeie, notar public.

- Interviul nr. 8: barbat, arhitect — patron firma de arhitectura.

- Interviul nr. 9: barbat, arhitect — patron firma de arhitectura.

- Interviul nr. 10: barbat, inginer urbanism - municipiu.

- Interviul nr. 11: barbat, serviciul autorizari in constructii - municipiu.
- Interviul nr. 12: barbat, avocat.

Anexa II. Lista subiectilor intervievati in 1999

- Interviul nr. 13: dna. A. H., in varstd de 28 de ani, din cartierul Dambul

Rotund.

- Interviul nr. 14: respondentul, de profesie economist, locuieste in cartierul

Marasti.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.

15:
16:
17:
18:

dl. O. M. chirias in cartierul Marasti.
dl. M. F. din cartierul Gheorgheni.
respondent din cartierul Marasti.
dna. I. D. din cartierul Manastur.

- Interviul nr. 19: dl. I. O. de profesie asistent social, chirias in cartierul

Manastur.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.

20:
21:
22:
23:

dl. I. T. din cartierul Manastur.
dna. M. L. din cartierul Manastur.
dna. M. K. din cartierul Manastur.
dl. D. A. din cartierul Manastur.

- Interviul nr. 24: dl. V. M., in varstd de 52 de ani, patron, din cartierul

Manastur.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.
- Interviul nr.

25:
26:
27:
28:
29:
30:
31:
32:
33:
34:
35:
36:
37:
38:

respondent din cartierul Marasti.

respondent din cartierul Grigorescu.

respondentd din cartierul Manastur.

dl. V. B. din cartierul Manastur.

dl. P. S. din cartierul Manastur.

dna. S. K., chiriasd ICRAL din cartierul Grigorescu.
dna. A. H. din cartierul Marasti.

dl. N. M. din cartierul Manastur.

dl. 1. S., 29 de ani, din cartierul intre Lacuri.
respondent din cartierul Central.

respondent din cartierul Central.

chiriag din cartierul Gheorgheni — rezident strain.
respondent din cartierul Gheorgheni.

dna. M. N. din cartierul Marasti.
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- Interviul nr. 39: dI. F.S., in varsta de 53 de ani, din cartierul Zorilor.

- Interviul nr. 40: dI. I. R., in varsta de 53 de ani, din cartierul Marasti.

- Interviul nr. 41: respondent din cartierul Grigorescu.

— Interviul nr. 42: dna. C. G., in varsta de 23 de ani, din cartierul Manastur.
- Interviul nr. 43: dna. A. S., In varsta de 48 de ani, din cartierul Grigorescu.
- Interviul nr. 44: dna. I. R. din zona Garii.

- Interviul nr. 45: dna. O. D., in varsta de 26 de ani, din cartierul Zorilor.

- Interviul nr. 46: dna. A. P., In varsta de 42 de ani, din cartierul Zorilor.

— Interviul nr. 47: dL. 1. P. din cartierul Zorilor.

- Interviul nr. 48: dna. M. C., in varsta de 37 de ani, din cartierul Zorilor.

— Interviul nr. 49: dl. D. H., in varsta de 30 de ani, din cartierul Manastur.
- Interviul nr. 50: respondent din cartierul Central.

- Interviul nr. 51: respondent din cartierul Gruia.

- Interviul nr. 52: respondent din cartierul Dambul Rotund.

- Interviul nr. 53: respondent din cartierul Marasti.

- Interviul nr. 54: dna. R. K. din cartierul Marasti.

- Interviul nr. 55: dna. M. C., in varsta de 36 de ani, din cartierul Marasti.
— Interviul nr. 56: dl. G. F., in varstd de 53 de ani, din cartierul Marasti.

— Interviul nr. 57: dna. S. M., 1n vérsta de 44 de ani, din cartierul Manastur.
— Interviul nr. 58: dI. P. T. din cartierul Zorilor.

- Interviul nr. 59: respondent din cartierul Marasti.

- Interviul nr. 60: dI. 1. A., in varstd de 31 de ani, din cartierul Manastur.



